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الاعتراف بالشخصية القانونية لأنظمة الذكاء الاصطناعي

محمد حسن عبد الرحيم حمزة

الملخص: 

ب���ات ال���ذكاء الا�صطناع���ي �أكثر تط���ورًا فـي الآونة الأخ�ي�رة، حيث �أف���رز العديد من 

التطبيقات المادية التي تعمل من خلال �أنظمة الت�شغيل الخا�صة به، بحيث تكون لها القدرة 

على التفك�ي�ر والإدراك وحل الم�شكلات من خلال التعلم الذاتي من الأخطاء والتجارب، 

���ا من خلال المواقف التي تتعر�ض لها؛ حتى �أ�صبح من ال�سهل على هذه الأنظمة �أن  و�أي�ضً

تتخ���ذ القرارات عن طريق جمع وتحليل البيانات، والتع���رف على الن�صو�ص وترجمتها، 

ا �أن تت�صرف بحرية وا�ستقلالية، بح�سب الظروف والملاب�سات المحيطة  وا�ستطاعت �أي�ضً

بها؛ حتى و�صل بها الحال �إلى �أن تكون قادرة على محاكاة العقل الب�شري. 

وفـي حقيقة الأمر فقد كانت لتلك التطبيقات العديد من المزايا، حيث تم �إدخالها فـي 

العديد من المج���الات الحياتية، كالمجال الاقت�صادي، والإعلام���ي، والطبي، والق�ضائي، 

والع�سك���ري... �إلخ. �إلا �أنه ق���د يترتب على �سلوك تلك الأنظمة بع�ض الأ�ضرار التي تلحق 

بالغ�ي�ر، والت���ي ت�سببها فـي حال خروجه���ا عن نظام الت�شغي���ل الآلي، �أو فـي حالة فقدان 

ال�سيط���رة عليه���ا لأي �سبب، كما �أنه ي�صع���ب مواجهتها قانونًا فـي ظ���ل قواعد الم��سؤولية 

التقليدي���ة، �س���واء كانت مدني���ة �أو جنائية، مما ق���د ي�ؤدي بالقان���ون �إلى جعله غير قابل 

للتطبيق فـي الم�ستقبل القريب ب�سبب عدم منا�سبته لتنظيم وقائع غير ب�شرية �أو مدمجة 

م���ا بين الب�ش���ر و�أنظمة الذكاء الا�صطناع���ي، وبذلك فقد يخ�سر القان���ون جدوى وجوده 

لعدم منا�سبته للتطبيق فـي ذلك الحين.

ومن هذا المنطلق فكان ولا بد من مواكبة الت�شريعات للع�صر الرقمي، حيث �أ�صبحت 

التكنولوجيا ت�سبق القوانين، كما �أن التدخل لو�ضع نظام قانوني يحدد ب�شكل دقيق كيفية 

التعامل مع هذه الأنظمة والتطبيقات الذكية؛ لمواجهة الأ�ضرار التي قد تن��شأ عنها- بات 

�أمرًا حتميًّا من ناحية، والاعتراف ب�شخ�صية قانونية رقمية لتلك الأنظمة التي يمكن �أن 

تختل���ف بذاتها عن ال�شخ�صي���ة القانونية الممنوحة لل�شخ�ص الطبيع���ي �أو الاعتباري من 

ناحية �أخرى.

الكلمات الرئيسية:  �الذكاء الا�صطناعي، تعلم الآل���ة، ال�شخ�صية القانونية، الم��سؤولية 
المدنية، الم�سئولية الجنائية. 
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Criminal responsibility for violating information privacy through social 
networking sites

Muhammad Hassan Abdel Rahim Hamza
PhD Candidate, Faculty of Law, Ain Shams University

 Abstract:
Artificial intelligence has become more sophisticated recently, producing 

many physical applications that work through its operating systems, and 
have the ability to think, perceive and solve problems through self-learning 
from mistakes, experiences, and situations. These systems made it easy for 
them to make decisions by collecting and analyzing data, and recognizing 
and translating texts. They were also able to act freely and independently, 
depending on the circumstances surrounding them, until they were able 
to emulate the human mind. In fact, these applications have had many 
advantages, as they have been introduced in many areas of life, such as the 
economic, media, medical, judicial, military, etc. 

However, the conduct of these systems may cause some damage to others, 
which they cause if they depart from the automated system or lose control 
over them for any reason, and it is difficult to confront them legally under 
traditional liability rules, whether civil or criminal, which may lead the law 
to make it un applicable in the near future because it is not suitable for the 
regulation of non-human or merged events between humans and artificial 
intelligence systems, and the law may lose its viability because it is not 
suitable for application at that time. 

In this sense, legislation had to be kept abreast of the digital age, where 
technology took precedence over laws, and intervention to establish a legal 
regime that precisely defines how such systems and smart applications should 
be handled to counter the damage that might result from them had become 
inevitable, on the one hand, and recognition of a digital legal personality for 
those regimes that could differ on their own from the legal personality granted 
to a natural or legal person on the other.
Keywords: �Artificial intelligence, machine learning, legal personality, civil 

responsibility, criminal responsibility.
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المقدمة:

أهمية البحث: 

• تكم���ن �أهمي���ة هذا البحث فـي الواقع الرقمي المت�س���ارع فـي التطور الذي قد ي�ؤدي 	

بالقانون �إلى جعله غير قاب���ل للتطبيق فـي الم�ستقبل القريب ب�سبب عدم منا�سبته 

لتنظي���م وقائع غير ب�شرية �أو مدمجة ما ب�ي�ن الب�شر و�أنظمة الذكاء الا�صطناعي، 

ومن ه���ذا المنطلق فقد يخ�سر القانون جدوى وجوده لع���دم منا�سبته للتطبيق فـي 

ذلك الحين.

• له���ذا ف���كان لا ب���د من وج���وب اجتهاد ت�شريع���ي يواكب ه���ذا التطور م���ن ناحية، 	

والاع�ت�راف ب�شخ�صية قانونية رقمية لتل���ك الأنظمة التي ولا بد �أن تختلف بذاتها 

ع���ن ال�شخ�صية القانوني���ة الممنوحة لل�شخ����ص الطبيعي �أو الاعتب���اري من ناحية 

�أخرى.

• وبن���اء عليه ف�إن اله���دف الرئي�سي هو حتمية تحديد الم��سؤولي���ة �سواء كانت مدنية 	

عن الأ�ض���رار التي ت�سببها �أنظمة الذكاء الا�صطناع���ي للغير، �أو جنائية فـي حال 

ارت���كاب الآلات التي تعتمد عل���ى تلك الأنظمة القيام بفعل يع���د من ��شأنه جريمة 

يعاقب عليها القانون.

أهداف البحث : 

• �إن اله���دف من الاع�ت�راف بال�شخ�صية القانونية لأنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي هو 	

تمكين الأ�شخا�ص الطبيعيين والاعتباريين من توفير الحماية الكافية من المخاطر 

المحتمل���ة من قِبل ه���ذه الأنظمة، لذلك وم���ن الأهمية بمكان �أن يت���م �إن�شاء �إطار 

قانوني وا�ضح ومحكم للحفاظ على الم�صالح الإن�سانية والأخلاقية، و�ضمان �إلزام 

تلك الأنظم���ة لتحمل م��سؤوليات تابعات ت�صرفاتها وق���ت �أن يتعلق الأمر ب�إ�ضرار 

الب�ش���ر، ويمك���ن �أن ي�شمل هذا الإطار القانوني م�سائل مث���ل التعوي�ضات فـي حالة 

الإ�ض���رار، والم�ساءلة القانونية، والتحكيم، والرقابة الحكومية، وغيرها من الأطر 

المختلفة التي تحفظ حق الإن�سان فـي المقام الأول.

• ويعتبر الاع�ت�راف بال�شخ�صية القانونية لأنظمة الذكاء الا�صطناعي خطوة مهمة 	
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فـ���ي تطوير ه���ذه التقنية، وتعزي���ز الثقة فـي ا�ستخ���دام التكنولوجي���ا فـي حياتنا 

اليومية.

إشكالية البحث : 

تع���د �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي �أنظمة ذكي���ة و�سريعة التطور، تعم���ل بخوارزميات 

معقدة جدًا، مما تجعلها مبرمجة على القابلية للتعلم الذاتي واكت�ساب الخبرات الهائلة 

م���ن خلال تكرار ت�صرف���ات معينة، ولذلك نجدها تحاكي العقل الب�شري فـي العديد من 

ت�صرفاته���م، الأم���ر الذي يفتر�ض ارتكاب تل���ك الأنظمة لنف�س الأخط���اء التي يمكن �أن 

يق���ع فيها الب�شرمن ناحية، ومن ناحية �أخرى تزداد المخ���اوف من الأ�ضرار التي ت�سببها 

تل���ك الأنظمة فـي حال خروجها عن نظام الت�شغي���ل الآلي، �أو فـي حالة فقدان ال�سيطرة 

عليها لأي �سبب. مما يثير الت�سا�ؤل حول منح تلك الأنظمة ال�شخ�صية القانونية المنا�سبة 

لطبيعته���ا، والتي ت�ؤهلها لتحمل تبعات ت�صرفاتها فـ���ي مواجهة الب�شر، وماذا لو ارتكبت 

الآلة نف�سها الجریمة دون تدخل من منتجها �أو مالكها �أو الغیر.

منهجية البحث : 

ولبحث هذا المو�ضوع فـي �ضوء الإ�شكالية -�سالفة الذكر- فقد اقت�ضت الدرا�سة حول 

الاعتراف بال�شخ�صي���ة القانونية لأنظمة وتطبيقات ال���ذكاء الا�صطناعي اعتمادنا على 

المنهج الو�صفـي التحليلي المنا�سب لا�ستنتاج مختلف الأحكام المتعلقة بالذكاء الا�صطناعي 

فـي �إطار تطبيق القواعد القانونية التقليدية، وكذا القواعد الم�ستحدثة والمبتكرة للتعامل 

م���ع الم�ستجدات المتعلقة بتلك التقنيات الت���ي ظهرت فـي الوقت الحالي، وما �سوف يطر�أ 

عليها فـي الم�ستقبل القريب.

خطة البحث : 

م���ن �أج���ل الإلمام بمختل���ف جوانب المو�ضوع، �س���وف نتطرق �إلى الحدي���ث عن الإطار 

المفاهيم���ي لل���ذكاء الا�صطناع���ي وتطبيقات���ه المختلفة، وم���ن ثَمَّ مدى ج���واز الاعتراف 

بال�شخ�صي���ة القانونية لتل���ك الأنظمة فـي مبحث �أول ثم نتط���رق �إلى الآثار المترتبة على 

�شخ�صنة تلك الأنظمة، ومن ثَمَّ و�ضع �أطر قانونية لتحملها م�سئوليات تابعات ت�صرفاتها 

�سواء �أكانت مدنية �أم جنائية فـي مبحث ثان.
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• المبحث الأول: الذكاء الا�صطناع���ي ومدى قابلية الاعتراف بال�شخ�صية القانونية 	

لأنظمته المختلفة:

• المطل���ب الأول: ماهية الذكاء الا�صطناعي ومدى �أهمية تواجده فـي الع�صر 	

الحالي.

• المطل���ب الث���اني: واق���ع الاع�ت�راف بال�شخ�صي���ة القانونية لأنظم���ة الذكاء 	

الا�صطناعي.

• المبحث الث���اني: طبيعة الم��سؤولي���ة القانونية عن �أفعال وت�صرف���ات �أنظمة الذكاء 	

الا�صطناعي:

• المطلب الأول: الم��سؤولية المدنية عن �أ�ضرار �أنظمة الذكاء الا�صطناعي.	

• المطلب الثاني: الم��سؤولية الجنائية عن جرائم �أنظمة الذكاء الا�صطناعي.	

• الخاتمة.	

• قائمة المراجع.	
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المبحث الأول

الذكاء الاصطناعي ومدى قابلية الاعتراف بالشخصية القانونية 
لأنظمته المختلفة

ال���ذكاء الا�صطناع���ي Artificial Intelligence ه���و مجال م�ستح���دث �ضمن مجالات 

 يهتم بتطوي���ر الأنظمة والبرامج والأجه���زة والآلات التي تتمتع 
(((

عل���وم الحا�سب الآلي 

بالق���درة عل���ى تنفيذ المهام التي يق���وم بها الإن�سان، وتعتبر ذكي���ة وفاعلة لدرجة كبيرة، 

وعلى �سبيل المث���ال، يمكن للذكاء الا�صطناعي تحليل البيان���ات، وتعلم الأنماط، واتخاذ 

.
(((

القرارات، وتنفيذ المهام الروتينية والمعقدة، والتفاعل مع البيئة الخارجية 

وم���ن بع�ض �أمثل���ة الأ�ساليب والتقنيات التي تعتمد تقنية ال���ذكاء الا�صطناعي عليها، 

تعل���م الآل���ة )Machine Learning( والتعل���م العمي���ق )Deep Learning( وال�شب���كات 

 )Robotics( والذكاء الواقعي )Artificial Neural Networks( الع�صبي���ة الا�صطناعية

 Natural Language( والتعامل مع اللغ���ة الطبيعية )Chabot( والمحادث���ات الإلكترونية

Processing( وغيرها من التقنيات والأ�ساليب الأخرى.

كما ي�ستخدم الذكاء الا�صطناعي فـي العديد من القطاعات الحيوية فـي المجتمع، مثل 

الط���ب والرعاية ال�صحية، والتعليم، والأعم���ال التجارية، والخدمات الم�صرفية والمالية، 

والأمن والدفاع، وال�صناعة والت�صنيع، والزراعة، وغيرها من المجالات. 

ومن المتوقع �أن ي�ستمر تطور الذكاء الا�صطناعي بمعدلات مت�سارعة فـي الم�ستقبل؛ مما 

�سي�ساعد على تح�سين الجودة والكفاءة والإنتاجية فـي العديد من المجالات وال�صناعات.

ولا �ش���ك �أن ه���ذا المجال هو بمثاب���ة طفرة علمي���ة وعملية كبيرة ت�ساع���د المجتمعات 

عل���ى التنمية والتقدم وارتفاع معدلات الاقت�ص���اد وتوفير الجهد والمال وغيرها من جلب 

الفوائد العديدة لأفراد المجتمع.

ولك���ن على ال�صعي���د الآخر، يجب �ألا نغفل م���دى خطورة هذه التقني���ات �إذا �أحدثت 

))) عب���د الرازق مختار محم���ود، تطبيقات الذكاء الا�صطناعي، مدخ���ل لتطوير التعليم فـي ظل تحدي���ات جائحة فيرو�س كورونا، 

الم�ؤ�س�سة الدولية لآفاق الم�ستقبل، المجلة الدولية للبحوث فـي العلوم التربوية، المجلد3، العدد4، 2020، �ص182.

))) خال���د محم���د خير، �أثر تطبيقات الذكاء الا�صطناعي فـي �صياغة الا�ستراتيجيات الت�سويقية فـي ال�شركات ال�صناعية الأردنية، 

مركز البحث العلمي، جامعة الجنان، العدد8، 2016، �ص268.
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جرمًا �أو �ضررًا ليلحق بالفرد �أو بالمجتمع ككل، فكيف يمكن محا�سبتها �أو معاقبتها وهي 

لا تملك �شخ�صية قانونية يمكن الرجوع عليها.

وفـ���ي الحقيقة ف�إن فكرة �أن تتمتع تطبيقات و�أنظمة الذكاء الا�صطناعي بال�شخ�صية 

القانوني���ة مو�ضوعً���ا مثيًرا للجدل، حيث لا يزال النظام القان���وني فـي العديد من الدول 

يتعام���ل مع الذكاء الا�صطناعي على �أنه �أداة للإنتاج ولي�س ككيان قانوني يمكنه التعامل 

بمثل هذه ال�صفة. 

وم���ع ذلك، فهناك بع�ض التطورات فـي هذا المجال فـي بع�ض الدول، حيث تم اعتماد 

بع����ض الت�شريعات التي تمنح الذكاء الا�صطناع���ي بع�ض الحقوق ال�شخ�صية، مثل حقوق 

الملكية الفكرية وحق الو�صول �إلى المعلومات وحماية الخ�صو�صية.

لذلك، ف�إن الاعتراف الر�سمي بال�شخ�صية القانونية للذكاء الا�صطناعي يتطلب بحثًا 

ودرا�س���ة �شاملة للت�أثيرات القانونية والاجتماعية والأخلاقية لهذا التطور، ومن المهم �أن 

يتم تحقيق التوازن بين ت�شجيع التطور التكنولوجي من ناحية وحماية الم�صالح الإن�سانية 

والأخلاقية من ناحية �أخرى.

كم���ا �أن الاع�ت�راف بال�شخ�صي���ة القانونية لل���ذكاء الا�صطناعي قد ي����ؤدي �إلى تغيير 

ج���ذري فـي العلاقة بين الإن�سان والتكنولوجيا. فعلى �سبي���ل المثال، �إذا تم اعتبار الذكاء 

الا�صطناع���ي ككي���ان قانوني، فمن الممكن �أن يتم منحه حقوقً���ا قانونية كانت لا تمنح �إلا 

للأ�شخا�ص �سواء الطبيعية �أو الاعتبارية.

 وبالرغ���م من هذا الجدل ف�إن الاعتراف بال�شخ�صي���ة القانونية للذكاء الا�صطناعي 

يواجه العديد من التحدي���ات القانونية والأخلاقية والاجتماعية، فعلى �سبيل المثال، ف�إن 

الذكاء الا�صطناعي لا يمتلك القدرة على ال�شعور بالألم �أو العاطفة �أو الإدراك بالطريقة 

التي يمتلكها الإن�سان، ولذلك يمكن الجزم ب�أن الذكاء الا�صطناعي لي�س كيانًا حيًّا يمكنه 

الح�صول على حقوق قانونية ككيان �إن�ساني.

ولك���ن، يرى البع�ض �أن الذكاء الا�صطناع���ي �سي�صبح فـي الم�ستقبل كيانًا ذاتي الوعي 

ويمكن���ه التفاع���ل ب�شكل م�ستقل مع الع���الم المحيط به، وبالتالي يجب علين���ا �أن نبد�أ فـي 

درا�سة كيفية التعامل مع هذا التطور والحفاظ على الم�صالح الإن�سانية والأخلاقية.

وفـ���ي الأخير �س���واء اتفقنا �أو اختلفنا، ف����إن الاعتراف بال�شخ�صي���ة القانونية للذكاء 



674

الاعتراف بالشخصية القانونية لأنظمة الذكاء الاصطناعي

الا�صطناع���ي يتطلب و�ضع �إط���ار قانوني وا�ضح يحدد الحق���وق والواجبات المتعلقة بهذا 

الكيان، وي�ضمن حماية الم�صالح الإن�سانية والأخلاقية، كما �أن و�ضع هذا الإطار القانوني 

ي�ستل���زم تحديد الخطوات التالية للتعامل مع هذا التحول الهام فـي العلاقة بين الإن�سان 

والتكنولوجيا، وهذا ما �سوف نو�ضحه تف�صيلًا فيما يلي.

المطلب الأول 

 ماهية الذكاء الاصطناعي ومدى أهمية تواجده فـي العصر الحالي

يع���د ال���ذكاء الا�صطناع���ي �أحد مج���الات عل���وم الحا�س���ب الآلي التي تهت���م بتطوير 

الأنظم���ة والبرامج التي تمكن الآل���ة من تنفيذ مهام ت�شبه مه���ام الإن�سان بطريقة ذكية 

وفعال���ة، ويعتمد الذكاء الا�صطناعي على الريا�ضي���ات والإح�صاء والتعلم الآلي والذكاء 

الحو�سب���ي، وغيره���ا من المج���الات الفرعية لعلوم الحا�س���وب، كما تت�سم ه���ذه الأنظمة 

بالعدي���د من الخ�صائ����ص ذات القدرة الفائقة على محاكاة العق���ل الب�شري فـي العديد 

م���ن الخ�صائ�ص، مثل: اللغة، والتعلم والتفك�ي�ر والقدرة على اتخاذ قرارات معينة وحل 

.
(((

العديد من الم�شكلات

ويمك���ن القول ب����أن ال���ذكاء الا�صطناعي عبارة عن مح���اكاة لل���ذكاء الب�شري، حيث 

يرادف الذكاء الب�شري فـي �أهدافه ور�ؤياه، ولكن يقوم الذكاء الا�صطناعي على عمليات 

ح�سابي���ة لوغاريتمي���ة لمحاكاة ال���ذكاء الإن�س���اني دون مطابقت���ه؛ لأنه يعتم���د على الآلة 

.
(((

بمفهومها التقليدي وقدرتها على ما يتم برمجتها عليه محاكاة للذكاء الب�شري

وتواج���د الذكاء الا�صطناعي فـ���ي الع�صر الحالي �أ�صبح ذا �أهمي���ة كبيرة، حيث يتم 

ا�ستخدام���ه فـي العديد م���ن المجالات وال�صناعات، مث���ل: الت�صني���ع والت�سويق والتعليم 

والط���ب والأمن وغيرها من المجالات، ويمكن �أن ي�ساعد الذكاء الا�صطناعي فـي تح�سين 

الكفاءة والدقة فـي تنفيذ المهام والعمليات، وتوفير الوقت والتكلفة فـي العمليات الحيوية.

))) حمدي �أحمد �سعد �أحمد، الطبيعة القانونية للذكاء الا�صطناعي، ورقة بحثية مقدمة �إلى الم�ؤتمر العلمي الدولي الرابع )التكييف 

ال�شرعي والقانوني للم�ستجدات المعا�صرة و�أثره فـي تحقيق الأمن المجتمعي (، �أغ�سط�س 2021 م، �ص 237.

))) محم���د عرف���ان الخطيب، الذكاء الا�صطناعي والقانون، درا�سة ت�أ�صيلية مقارنة فـ���ي الت�شريعين المدني التون�سي و القطري فـي 

�ضوء القواعد الأوروبية فـي القانون المدني للإن�سالة لعام ٢٠١٧ م وال�سيا�سة ال�صناعية الأوروبية للذكاء الا�صطناعي الان�سالات 

لعام ٢٠١٩م. بحث من�شور بمجلة :

BAU Journal – journal of Legal Studies – Volume 2020, artical4, p4



675

محمد حسن عبد الرحيم حمزة

المجلد الثالث، العدد الثانى، أكتوبر 2023

كم���ا �أن وج���ود الذكاء الا�صطناع���ي فـي ظل التط���ور الهائل للتكنولوجي���ا فـي الوقت 

الراه���ن يمكن �أن يح�سن الحي���اة اليومية للأفراد والمجتمعات، حي���ث يمكن ا�ستخدامه 

فـي الروبوتات والأجهزة المنزلية والمدن الذكية والمركبات ذاتية القيادة و�أجهزة الهاتف 

الذكية والعديد من التطبيقات الأخرى.

وم���ن المزايا الأخ���رى لتواجد ال���ذكاء الا�صطناع���ي فـي الع�صر الح���الي، هو تمكين 

ال�ش���ركات والم�ؤ�س�سات من الو�صول �إلى البيانات الكبيرة وتحليلها بطريقة فعالة وذكية، 

مما يمكنهم من اتخاذ القرارات الأكثر �صوابًا وتح�سين الأداء والربحية.

وم���ع ذلك، ف����إن تواجد ال���ذكاء الا�صطناع���ي يتطلب الالت���زام بالمعاي�ي�ر الأخلاقية 

والقانوني���ة المعمول بها فـي المجتمع، حيث �إن ا�ستخدامها بطريقة غير م��سؤولة يمكن �أن 

ي�ؤدي �إلى تداعيات �سلبية على المجتمع والبيئة والحياة الخا�صة للأفراد.

الفرع الأول

تعريف أنظمة الذكاء الاصطناعي 

يرج���ع الف�ضل للعالم جون مكارث���ي  )John McCarthy( فـي اختي���ار لفظ )الذكاء 

الا�صطناع���ي( و�إطلاقه على هذا العلم بو�صف���ه و�سيلة ل�صناعة �أجهزة حوا�سيب �آلية �أو 

روب���وت يت���م التحكم فيه عن طريق برنامج يفكر بذكاء بالطريق���ة نف�سها التي يفكر بها 

العق���ل الب�ش���ري، ويتم تحقيق ال���ذكاء الا�صطناعي من خلال درا�س���ة كيف يفكر الدماغ 

الب�شري، وكيف يتعلم الب�شر ويقررون ويعملون �أثناء محاولة حل م�شكلة ما، ثم ا�ستخدام 

نتائ���ج هذه الدرا�سة ك�أ�سا�س لتطوير برنام���ج �أو �أنظمة ذكية، فقد ذكر م�صطلح الذكاء 

الا�صطناع���ي لأول م���رة ع���ام 1956 م���ن قب���ل)John McCarthy(  ال���ذي نظ���م ور�شة 

عم���ل في )Dartmouth college( حي���ث جمعت الباحثين المهتم�ي�ن بال�شبكات الع�صبية 

.
(((

)Neural Network(الا�صطناعية

وعل���ى الرغم م���ن �أن هذه الور�شة لم ت����ؤد �إلى ابتكارات جدي���دة، �إلا �أنها جمعت بين 

م�ؤ�س�سي علم )الذكاء الا�صطناعي( و�أ�سهمت فـي �إر�ساء الأ�سا�س لم�ستقبل بحوث متعلقة 

به. 

))) خالد نا�صر ال�سيد، الحا�سب الآلي والمجتمع الإلكتروني، ط4، مكتبة ابن ر�شد، الريا�ض، 2014، �ص27.
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وق���د تط���رق العديد من الاتجاه���ات فـي محاولة و�ض���ع تعريف لل���ذكاء الا�صطناعي، 

 �أن 
(((

ولك���ن اختلفت باختلاف نظرة العلماء ب��شأن���ه، و�صيغت فـي تعريفه عدة �صيغ �أهما

الذكاء الا�صطناعي ما هو �إلا نظام يفكر مثل الإن�سان، فـي حين يرى اتجاه �آخر �أن الذكاء 

الا�صطناعي هو عبارة عن نظام يخاطب الب�شر، بينما يعرفه اتجاه ثالث ب�أنه نظام يفكر 

بمنطقي���ة، كما ظهر اتجاه رابع لي�صرح ب�أن الذكاء الا�صطناعي هو نظام يحاكي �أو يمثل 

المنط���ق فـي التفك�ي�ر، وكل هذه الاتجاهات لم تتفق على تعري���ف معين، ولهذا فهناك ثمة 

اختلاف فـي الو�صول �إلى تعريف �شامل جامع لمعنى الذكاء الا�صطناعي تحديدًا.

وم���ن بين التعريف���ات التي وضعت لل���ذكاء الاصطناعي على س���بيل المثال وليس 

الحصر :

تعري���ف المنظم���ة العالمية للملكية الفكري���ة »الويبو Wipo« حيث عرفت���ه ب�أنه: »يعتبر 

ا فـ���ي علم الحا�س���وب، يه���دف �إلى تطوير �آلات  ال���ذكاء الا�صطناع���ي عمومً���ا تخ�ص�صً

و�أنظمة ب�إمكانها �أن ت�ؤدي مهامًا تتطلب ذكاء ب�شريًا. وي�شكل التعلم الآلي والتعلم العميق 

مجموعتين فرعيتين من الذكاء الا�صطناعي. و�أ�صبح ينظر �إلى الذكاء الا�صطناعي فـي 

ال�سنوات الأخيرة على �أنه مرادف »للتعلم الآلي العميق تحت الإ�شراف«، وذلك مع تطور 

.
(((

تقنيات و�أجهزة ال�شبكات الع�صبية الجديدة«

 ب�أنه » �آلات تت�ضمن نوعًا م���ن ال�سلوك الب�شري، فهي ت�يرش �إلى 
(((

كم���ا عرفه البع�ض

الأفعال التى تقوم بها �أجهزة الكمبيوتر التي تتطلب ذكاء عند القيام بها من قبل الب�شر«.

 ب�أنه » علم حديث ن�سبيًّا من علوم الحا�سب، يهدف �إلى ابتكار 
(((

وعرفه البع�ض الآخر

وت�صمي���م �أنظمة الحا�سبات الذكية التي تحاكي �أ�سلوب ال���ذكاء الب�شري نف�سه، لتتمكن 

تل���ك الأنظمة م���ن �أداء المهام بدلًا من الإن�سان، ومح���اكاة وظائفه، وقدراته، با�ستخدام 

خوا�صها الكيفية، وعلاقتها المنطقية، والح�سابية«. 

))) �سيليني���ا �سع���دون، ال�شخ�صية القانونية للذكاء الا�صطناع���ي، درا�سة لنيل درجة الماج�ستير فـي القان���ون، كلية الحقوق والعلوم 

ال�سيا�سية، جامعة مولود معمري، 2022، �ص 9.

https://www.wipo.int/about-ip/ar/frontier_technologies/ai_and_ip.html : للمزيد انظر الموقع الإلكتروني (((

(3) Ana Ramalho, Will robots rule the (artistic) world? A proposed model for the legal status of creations by artificial 
intelligence systems, Maastricht University, Forthcoming in the Journal of Internet Law, July 2017, p. 2. She 
mentioned that: «AIs have been defined as machines that imply a humantype of behaviour, in the sense that it is 
meant to signify actions done by computers that require intelligence when done by humans».

))) عبد الرازق مختار محمود، تطبيقات الذكاء الا�صطناعي،  مرجع �سابق، �ص 184.



677

محمد حسن عبد الرحيم حمزة

المجلد الثالث، العدد الثانى، أكتوبر 2023

 ب�أن » تعريف ال���ذكاء الا�صطناعي يتلخ�ص فـي �إعادة 
(((

ا وعرف���ه البع�ض الآخر �أي�ضً

�إنتاج ال�سلوكيات الذكية على الحا�سوب، بالتمييز بين �صنفين كبيرين لهذه ال�سلوكيات : 

�إع���ادة �إنتاج الأن�شطة الح�سية )الإب�ص���ار وال�سمع والكلام(، و�إعادة �إنتاج الا�ستدلالات، 

والأن�شط���ة الدماغي���ة العلي���ا )كالح�س���اب ال�ص���وري، وبرهن���ة الخا�صي���ات، والبرامج، 

والخبرة، واللعب، �إلى غير ذلك («.

�أم���ا عن و�ضع تعريف قانوني لل���ذكاء الا�صطناعي فحتى الآن لا يوجد تعريف قانوني 

ر�سم���ي لل���ذكاء الا�صطناعي. ومع ذلك، ف�إن بع�ض الدول والمنظم���ات الدولية تعمل على 

تحديد مفهوم الذكاء الا�صطناعي وتحديد الم��سؤوليات المتعلقة به.

على �سبيل المث���ال، فـي مايو 2019، �أ�صدر الاتحاد الأوروبي تو�صيات لتحديد المعايير 

الأخلاقي���ة للذكاء الا�صطناعي، و�أ�شارت �إلى �أن الذكاء الا�صطناعي هو »نظام حا�سوبي 

يت���م تطويره، بحيث يتمكن من تنفيذ مهام ت�شابه مه���ام الب�شر بطريقة ذكية«. و�أ�ضاف 

الاتحاد الأوروبي �أن الذكاء الا�صطناعي يت�ضمن مجموعة وا�سعة من التقنيات الم�ستخدمة 

لتحليل البيانات وتوفير الحلول الذكية فـي العديد من المجالات.

كما قامت الحكومة الأمريكية ب�إ�صدار تعريف للذكاء الا�صطناعي فـي فبراير 2019، 

حيث و�صفته ب�أنه: »نظام حا�سوبي يتم ت�صميمه لتنفيذ مهام ت�شابه الب�شر بما فـي ذلك 

الا�ست�شعار والتعرف والتعلم والتخطيط والتفكير والات�صال والتفاعل«.

كذلك تبنى جانب من الفقه الم�صري الحديث تعريف الذكاء الا�صطناعي ب�أنه »علم 

م���ن عل���وم الكمبيوتر، يعط���ي الآلات والحوا�سي���ب الرقمية القدرة على مح���اكاة الذكاء 

الب�ش���ري، والتعامل بحري���ة وا�ستقلالية مع البيئ���ة الخارجية المحيطة به���ا، والتعلم من 

.
(((

التجارب ال�سابقة، دون تدخل ب�شري« 

وم���ن المهم الإ�شارة �إلى �أن تحدي���د التعريف القانوني للذكاء الا�صطناعي ما زال فـي 

مراح���ل مبكرة، حيث يتم تطوير هذه التقنية ب�شكل م�ستمر، ويتطلب تحديد الم��سؤوليات 

والحقوق والواجبات المتعلقة بها. ومن المتوقع �أن يتم العمل على تحديد التعريف القانوني 

))) ع���ز الدين غازي، الذكاء الا�صطناعي : هل ه���و تكنولوجيا رمزية؟، مجلة فكر، العلوم الإن�سانية والاجتماعية، العدد6، 2005، 

�ص51.

))) مه���ا رم�ض���ان محمد بطيخ، الم��سؤولية المدنية عن �أ�ضرار �أنظمة الذكاء الا�صطناع���ي، درا�سة تحليلية مقارنة، المجلة القانونية، 

كلية الحقوق، جامعة عين �شم�س، 2021، �ص 1531.
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لل���ذكاء الا�صطناعي فـي الم�ستقب���ل لتوفير المزيد من الو�ض���وح وال�شفافية فـي ا�ستخدام 

هذه التقنية فـي المجتمع والحفاظ على الحقوق والحريات المدنية.

وم���ن جانبن���ا وبا�ستقراء وتحليل م���ا �سبق من تعريفات نرى �أن ال���ذكاء الا�صطناعي 

ه���و علم من علوم الحا�سب الآلي الذكية قادرًا على القي���ام بعمليات معقدة، يحاكي بها 

الذكاء الب�شري، ويقوم بترجمتها �إلى عمليات محا�سبية، تعمل على حل الم�شكلات الأكثر 

تعقيدًا، واتخاذ قرارات ب�شكل م�ستقل، دون الرجوع �إلى العن�صر الب�شري.

كم���ا �أن���ه يت�ضح - مما �سب���ق - �أن هناك ثمة فارق بين ال���ذكاء الا�صطناعي والذكاء 

الب�ش���ري يتمثل فـي القدرة على ا�ستحداث النموذج، فالعقل الب�شري قادر على ابتكار �أو 

اخ�ت�راع هذا النم���وذج، فـي حين �أن النموذج القائم على ال���ذكاء الا�صطناعي هو تمثيل 

لنموذج �سبق ا�ستحداثه فـي عقل الب�شر.

كذل���ك يكمن الفرق فـي �أن���واع الا�ستنتاجات التى يمك���ن ا�ستخلا�صها من النموذج، 

فالإن�س���ان قادر عل���ى ا�ستعمال �أن���واع مختلفة من العملي���ات الذهنية، مث���ل الا�ستنتاج، 

والاختراع، والابتكار، بينما تقت�صر العمليات المحا�سبية التي يقوم بها الذكاء الا�صطناعي 

عل���ى ا�ستنتاجات محدودة، طبقً���ا لقوانين وبديهيات متعارف عليه���ا، يتم برمجتها فـي 

 .
(((

البرنامج نف�سه

الفرع الثاني

مدى أهمية تواجد أنظمة الذكاء الاصطناعي فـي الوقت الراهن

للذكاء الا�صطناعي �أهميته البالغة فـي العديد من المجالات الحياتية واليومية، والتي 

�أثبت ا�ستخدامه فيها تقدمها بدرجة كبيرة وملحوظة �إلى الحد الذي لم يعد من المقبول 

:
(((

القول بالا�ستغناء عنه، ومن �أهم هذه المجالات ما يلي 

أولًا - المجال القانوني : 

وفـي المجال القانوني كان للذكاء الا�صطناعي دور بالغ الأهمية فـي التي�يرس على كافة 

))) عمار يا�سر محمد زهير، دور �أنظمة الذكاء الا�صطناعي فـي التنب�ؤ بالجريمة، الفكر ال�شرطي، القيادة العامة ل�شرطة ال�شارقة، 

مركز بحوث ال�شرطة، المجلد 28، العدد110، يوليو 2019، �ص 72.

))) حمدي �أحمد �سعد �أحمد، الطبيعة القانونية للذكاء الا�صطناعي،  مرجع �سابق، �ص 239.
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الم�شتغل�ي�ن به الذين يمكنهم الا�ستفادة من هذه التقنية فـي العديد من التطبيقات يتمثل 

�أهمها فيما يلي: 

1- البحث القانوني : 

ويق�ص���د بالبحث القانوني فـي هذا ال�صدد العملية الت���ي تهدف �إلى تجميع القوانين 

والآراء المتنوعة ذات ال�صلة المبا�شرة بق�ضية �أو واقعة ما، من خلال توفير قاعدة بيانات 

متكامل���ة ع���ن الق�ضايا والم�ش���اكل القانونية، ولا �ش���ك �أن البحث القانوني ع���ن البيانات 

والمعلوم���ات التي يريده���ا الم�شتغل بالقانون يوف���ر ا�ستنزاف الوق���ت والجهد فـي البحث 

اليدوي �أو الورقي عنها، ف�ضلًا عن �أن البحث اليدوي �أو الورقي لا يوفر هذا الكم الهائل 

من المعلومات التي يوفرها الذكاء الا�صطناعي.

2- صياغة العقود :

�إذا كان ال���دور الب�شري لا يمك���ن الا�ستغناء عنه بحال من الأح���وال فـي مجال �إبرام 

العق���ود لا �سيم���ا فـي فح����ص العقد وتحلي���ل نتائجه، وبيان �أه���م �أحكام���ه �إلا �أنه يمكن 

الا�ستفادة من تقنية الذكاء الا�صطناعي فـي فح�ص الم�ستندات ومراجعة �صياغة العقود 

للحف���اظ على وقت وجهد مح���رري العقود من خلال برامج ومن�ص���ات �إلكترونية معينة 

للنظر فـي العقود ومراجعتها، وبيان مدى مطابقتها لل�ضوابط المحددة �سلفًا.

وخا�صة فـي ال�ش���ركات والم�ؤ�س�سات الاقت�صادية الكبرى التي تبرم العديد من العقود 

ذات القيم���ة الاقت�صادية الكب�ي�رة فـي مجالات متنوعة، ف�ضلًا ع���ن �إمكانية تحليل هذه 

المن�ص���ات للعقود التي تبرمها ال�شركات وبيان الأوقات المنا�سبة لإبرامها، والبنود الأكثر 

فائ���دة لل�ش���ركات من غيرها وتوقع الحالات التي يمكن الاحتي���اج �إليها فـي الم�ستقبل من 

خ�ل�ال درا�سة الأ�سواق وحاجات العملاء، وا�ستعداد ال�شركة لمثل هذه الاحتياجات هو ما 

.
(((

يعود بالنفع الكبير على هذه ال�شركات

3- تحسين الإجراءات القانونية: 

يمك���ن لل���ذكاء الا�صطناعي تح�س�ي�ن الإج���راءات القانوني���ة وتوفير الوق���ت والجهد 

اللازمين لهذه الإجراءات، مما ي�سمح للمحامين والق�ضاة بالتركيز على الجوانب الأكثر 

))) المرجع نف�سه، �ص 245.
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تحديً���ا و�أهمي���ة، مما ي�ؤدي �إلى تح�سين ج���ودة العدالة وتح�سين نتائ���ج الق�ضايا وت�سريع 

الإجراءات وتقليل التكاليف، وبالت���الي تح�سين خدمات العدالة وتعزيز حقوق المواطنين 

وتح�سين تطبيق القانون.

4- التنبؤ بالمستجدات القانونية : 

ا فـي التعرف على الم�ستجدات القانونية   يمكن الا�ستفادة من الذكاء الا�صطناعي �أي�ضً

 �أي من خ�ل�ال الك�شف الإلكتروني 
(((

الم�ستقبلي���ة م���ن خلال ما يعرف بالترمي���ز التنب�ؤي

ال�سري���ع عما يمكن �أن يحدث من ق�ضايا �أو م�شكلات قانونية، وما تتطلبه هذه الم�شكلات 

والق�ضاي���ا من ن�صو����ص قانوني���ة �أو م�ستندات �أو �ضمان���ات، ويعد هذا م���ن ال�صناعات 

القانوني���ة المتقدم���ة التي ي�صعب عل���ى العقل الب�شري القيام بها، بي���د �أن ما يعتمد عليه 

الذكاء الا�صطناعي من عمليات ح�سابية كبيرة ومعقدة يمكنه القيام بذلك ب�سهولة.

ثانيًا- مجال القطاع الطبي والرعاية الصحية : 

يعت�ب�ر ال���ذكاء الا�صطناعي م���ن التطبيق���ات الحيوية والممي���زة فـي المج���ال الطبي، 

ول���ه �أهمية كب�ي�رة فـي تح�سين جودة الخدم���ات ال�صحية وتح�سين نتائ���ج العلاج وزيادة 

فر����ص النجاح فـي العملي���ات الجراحية والعلاجية. ومن بين الأهمي���ة الرئي�سية للذكاء 

الا�صطناعي فـي المجال الطبي:

1- تحسين التشخيص: 

يمك���ن لل���ذكاء الا�صطناعي م�ساعدة الأطب���اء فـي تح�سين الت�شخي����ص والك�شف عن 

الأمرا����ض بدقة �أكبر م���ن خلال تحليل ال�ص���ور الطبية والبيان���ات ال�سريرية والجينية، 

وبالتالي تح�سين فر�ص النجاح فـي العلاج.

2- تحسين العلاج: 

يمك���ن لل���ذكاء الا�صطناعي م�ساع���دة الأطباء فـي تحدي���د العلاج الأمث���ل للمر�ضى 

))) الترمي���ز التنب����ؤي هو عبارة عن تطبيق لتقنيات الذكاء الا�صطناعي والتعلم الآلي والإح�صائيات لتحليل البيانات وتوقع النتائج 

لم�ستقبلي���ة، ويتم تطبيق الترمي���ز التنب�ؤي فـي مجالات مختلفة، مثل الت�سويق والتمويل والأعم���ال والتجارة وال�صناعة والقانون 

وغيره���ا، وي�شم���ل الترميز التنب����ؤي ا�ستخدام النم���اذج الريا�ضية والإح�صائي���ات لتحليل البيان���ات التاريخي���ة وتوقع النتائج 

الم�ستقبلي���ة، وتحدي���د الاتجاه���ات والأنماط والعلاقات بين المتغ�ي�رات المختلفة. ويت���م تطبيق الترميز التنب����ؤي فـي العديد من 

الأمور، مثل تنب�ؤات المبيعات والإنتاج وتوقعات الأ�سهم والعملات والتوقعات الجوية وتحليل المخاطر وتوقعات الكوارث وغيرها.
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وتح�س�ي�ن نتائج الع�ل�اج من خلال تحليل البيان���ات ال�سريرية وتو�صي���ات العلاج والتعلم 

الآلي.

3- تحسين الرعاية الصحية الشخصية: 

يمك���ن لل���ذكاء الا�صطناعي تح�سين الرعاي���ة ال�صحية ال�شخ�صية م���ن خلال تقديم 

تو�صي���ات علاجي���ة مخ�ص�ص���ة ل���كل مري�ض بن���اء عل���ى البيان���ات ال�سريري���ة والجينية 

وال�سلوكية.

4- تحسين الأبحاث الطبية: 

يمك���ن لل���ذكاء الا�صطناع���ي تح�س�ي�ن الأبحاث الطبي���ة وتمكين الباحث�ي�ن من تحليل 

البيان���ات ال�ضخمة ب�شكل �أ�س���رع و�أكثر دقة، مما ي�ساعد على تطوير العلاجات الجديدة 

وتح�سين الوقاية من الأمرا�ض.

5- إجراء العمليات الجراحية الدقيقة : 

ا�ستطاع الأطباء ا�ستخدام تقنية الذكاء الا�صطناعي )الروبوت( فـي �إجراء العمليات 

الجراحي���ة، حي���ث يمكن �أن ي�صل ه���ذا الروبوت �إلى �أماكن دقيقة فـ���ي المري�ض لا ت�صل 

�إليه���ا يد الطبيب الجراح ف�ض�ل�اً عن دقته فـي الو�صول �إلى الم���كان الذي يريده الطبيب 

ب���كل �سهولة، مما ي�سهل �إجراء العمليات الجراحية ويقلل تكلفتها ويخف�ض �إلى حد كبير 

من وقت �إجرائها.

6- الوقاية من الأمراض للأطباء والممرضين : 

ا�ستخ���دام الروب���وت ال���ذي يعتمد على تقني���ة ال���ذكاء الا�صطناعي فـ���ي الوقاية من 

الأمرا����ض المعدي���ة وتعقيم الغرف التي يوج���د بها مثل هذه الأمرا����ض و�أخذ عينات من 

المر�ضى الم�صابين بها ونقلها �إلى المعامل والمختبرات الطبية، مما ي�سهم ب�شكل كبير فـي 

وقاية الأطباء والممر�ضين من مخاطرها.

 وع�ل�اوة على ما �سبق ف�إنه يتم ا�ستخ���دام تقنية الذكاء الا�صطناعي فـي �إدارة العمل 

داخ���ل الم�ست�شفيات، فيت���م بوا�سطته تنظيم ملف���ات المر�ضى و�إدارتها بنظ���ام بالغ ودقة 

عالي���ة فـي ظل تكد����س الم�ست�شفيات بالعديد من ملفات المر�ضى وتع���دد �أق�سامها الطبية 

وتنوع وتعدد �أعمالها مما �سهل ب�شكل كبير الو�صول �إلى ما يحتاجه الأطباء من معلومات 
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فـ���ي �أق�ص���ر وقت، ف�ضلًا عن تحليل بيان���ات هذه الملفات وتطوير عم���ل الم�ست�شفيات من 

خ�ل�ال العمل على رقمنة �إدارتها وتوف�ي�ر البنية التحتية اللازمة لذلك، ولا يخفى ما فـي 

.
(((

ذلك من تقدم كبير فـي المجال الطبي ب�صفة عامة وخدمة المر�ضى ب�صفة خا�صة

ثالثًا- المجال العسكري :

�إلى جانب الدور الكبير للذكاء الا�صطناعي فـي المجالات ال�سابقة، ف�إن له دورًا مهمًا 

فـي المجال الع�سكري، والتي منها على �سبيل المثال:

1- التخطيط للعمليات العسكرية والتحليل الاستخباراتي: 

يمكن للذكاء الا�صطناعي تحليل البيانات والمعلومات والم�ساعدة فـي تخطيط العمليات 

الع�سكري���ة ب�شكل �أف�ضل وتح�سين الكفاءة والفعالية فـ���ي تنفيذ العمليات، كما يعمل على 

تحلي���ل البيانات والمعلومات والأخب���ار الا�ستخباراتية ب�شكل �أ�سرع و�أكثر دقة؛ مما ي�سمح 

للقادة والقرارات الع�سكرية باتخاذ القرارات ب�شكل �أف�ضل و�أ�سرع.

2- فكرة الجيش بلا بشر : 

يمكن للذكاء الا�صطناعي ت�شغيل الروبوتات والطائرات بدون طيار ب�شكل �أكثر فعالية 

ودقة، مما ي�ساعد على تح�سين الا�ستخدام الع�سكري لهذه التقنيات، كما يتم العمل على 

تطوير جي�ش من الروبوتات تتخذ قرار حرب �أو ا�شتباك مع جهات م�شبوهة للت�صدي لها 

ا ا�ستخدام الأ�سلحة  عل���ى الفور عن طريق الطائرات ذاتي���ة الحركة �سالفة الذكر، و�أي�ضً

الذكي���ة، ومحارب���ة القر�صنة والتهري���ب فـي البحار، حي���ث يتم ر�صد ال�سف���ن الم�شبوهة 

وت�صويره���ا ومعرفة محتوياتها، والت�أكد من �أنها تتخ���ذ الم�سار الذي يجب �أن ت�يرس فيه، 

وعل���ى �صعي���د �آخر ت�أم�ي�ن المنافذ والح���دود، �أي حماية الحدود م���ن �أي اختراق واتخاذ 

القرارات الآلية فـي حال تعر�ض الحدود لأي عملية اختراق �أو تج�س�س.

ب�ش���كل عام، يمكن �أن ي�ؤدي ا�ستخدام ال���ذكاء الا�صطناعي فـي المجال الع�سكري �إلى 

تح�س�ي�ن ج���ودة العمليات الع�سكري���ة وتح�سين فعالي���ة الأ�سلحة والتكنولوجي���ا الع�سكرية 

وزيادة الكفاءة الع�سكرية ب�شكل عام. ومع ذلك، يجب الانتباه �إلى �أن ا�ستخدام التقنيات 

الع�سكري���ة يتطلب احترام القوانين الدولية وحقوق الإن�س���ان، وعدم ا�ستخدام التقنيات 

ب�شكل ي�ضر بالمدنيين �أو يتعار�ض مع الأخلاقيات الع�سكرية.

))) المرجع نف�سه، �ص 240.
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رابعًا - المجال التعليـمي :

يلع���ب ال���ذكاء الا�صطناع���ي دورًا رئي�سً���ا فـي مجال م���ن �أهم المج���الات والقطاعات 

الحيوية على الإطلاق، وهو المجال التعليمي، ويكمن دور الذكاء الا�صطناعي فـي تح�سين 

جودة وتطوير العملية التعليمية فـي عدة م�ساهمات �أهمها: 

1- تخفيف العبء الإداري عن كاهل المعلمين :

 يمكن للذكاء الا�صطناعي الم�ساهمة ب�شكل كبير فـي تخفيف الأعباء الإدارية والمكتبية 

عن كاهل المعلمين، مثل: �أعمال الت�صحيح، والأعمال الكتابية، وت�سجيل الطلاب، و�إعداد 

الملفات، وا�ستيفاء البيانات وغيرها.

2- تنـمية القدرات المهارية والتعلمية للطلاب والمعلمين: 

ي�ساه���م الذكاء الا�صطناعي كذلك فـي تنمية ق���درات الطلاب ومهاراتهم من خلال 

ا�ستخدام تقنية الذكاء الا�صطناعي فـي العملية التعليمية، حيث من المتوقع تحول العديد 

من المدار�س والبرامج العلمية من النظام التقليدي �إلى النظام الرقمي الذي يعتمد فيه 

الطلاب على الأجه���زة الإلكترونية وا�ستخدام الروبوتات فـي �إجراء العمليات الح�سابية 

والت�صميم���ات والر�سوم���ات الهند�سي���ة، ب���ل وفـ���ي �إجراء التج���ارب والأبح���اث العلمية 

وغيره���ا، لي����س ذلك فح�سب ب���ل �إن تقنية ال���ذكاء الا�صطناعي قد ت�سه���م فـي م�ساعدة 

المعلم�ي�ن �أنف�سهم فـي تدريب الطلاب، وتقديم المعلوم���ات وت�سهيل المحا�ضرات، وتمكين 

الط�ل�اب من كثرة الا�ستم���اع �إليها والا�ستفادة منها لا�سيما فـ���ي ظل �ضيق وقت المعلمين 

وكثرة �أعبائهم التعليمية والإدارية.

3- تطوير المنظومة التعليـمية:

يمكن لتقنية ال���ذكاء الا�صطناعي الم�ساهمة ب�شكل كبير فـ���ي تطوير منظومة التعليم 

ا فـي  من خلال تطوير تحول الف�صول التقليدية �إلى ف�صول رقمية، ويمكن �أن ت�سهم �أي�ضً

الق�ض���اء على م�شكلة نق�ص المعلمين فـي بع�ض المج���الات، بالإ�ضافة �إلى تطوير المقررات 

والبرام���ج التعليمية وتحدي���د المقررات ب�شكل تلقائ���ي وتقديمها للطال���ب ب�شكل ينا�سب 

احتياجات���ه وقدراته فـي ظل التطور التكنولوج���ي الكبير والانفجار المعرفـي والمعلوماتي، 
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الأمر الذي يتطلب الاعتماد على كافة الو�سائل الحديثة فـي التعليم والتعلم ومنها تقنية 

.
(((

الذكاء الا�صطناعي

وت���زداد �أهمية ودور ال���ذكاء الا�صطناعي فـي مجال التعليم فـي �إطار التعليم عن بُعد 

ال���ذي �أ�صبح �ضرورة ملح���ة للعديد من الأ�شخا����ص الذين يطمح���ون �إلى التعلم وزيادة 

معارفه���م وخبراته���م وتنمية قدراته���م دون الالتق���اء المبا�شر بالمعلم�ي�ن �أو الذهاب �إلى 

الم�ؤ�س�س���ات التعليمية، �أو تحول بع�ض الظروف الطارئة دون الالتقاء المبا�شر بين الطلاب 

والمعلمين كما حدث فـي ظل جائحة كورونا. 

المطلب الثاني 

 واقع الاعتراف بالشخصية القانونية لأنظمة الذكاء الاصطناعي

تعت�ب�ر ال�شخ�صية القانونية ه���ي ال�صلاحية لاكت�ساب الحق���وق، وتحمل الالتزامات، 

وكقاع���دة عامة لا يمكن ت�صور الح���ق �إلا و�إن كان من�سوبً���ا �إلى �شخ�ص من الأ�شخا�ص، 

ا طبيعيًا، �أو �أح���د الأ�شخا�ص الاعتبارية كال�شركات والم�ؤ�س�سات، حيث  �س���واء كان �شخ�صً

قدر الم�ش���رع القيمة الاقت�صادية والاجتماعية لهذه الكيانات؛ مما اقت�ضى الاعتراف لها 

 �أما 
(((

بال�شخ�صي���ة القانوني���ة، �أى ب�صلاحياتها لاكت�ساب الحقوق وتحم���ل الالتزامات. 

الكائن الذي لا ي�صلح لاكت�ساب �أى حق من الحقوق، لا تثبت له بطبيعة الحال ال�شخ�صية 

.
(((

القانونية

كما تعترف الت�شريعات الحديث���ة بال�شخ�صية القانونية لكل �إن�سان، بغ�ض النظر عن 

ا عن مدى ما يتمتع به من  مدى ما يتمتع به من قدرة على التمييز، وب�صرف النظر �أي�ضً

.
(((

حقوق، وما يتحمل به من التزامات

 وع���ن م��سألة الاعتراف بال�شخ�صي���ة القانونية لأنظمة الذكاء الا�صطناعي، فهي تعد 

م��سأل���ة جدلي���ة �سواء على الجان���ب الفقه���ي �أو الت�شريعي، ما بين م�ؤيدي���ن لهذه الفكرة 

))) هني���ة ح�سني، ال���ذكاء الا�صطناعي وتطبيقاته التربوية لتطوير العملية التعليمية، بح���ث من�شور بمجلة علوم الإن�سان والمجتمع، 

المجلد10، العدد 40، 2021، �ص 941 وما بعدها.

))) نبيل �إبراهيم �سعد، المبادئ العامة للقانون، نظرية القانون- نظرية الحق، دار الجامعة الجديدة، الإ�سكندرية، 2013، �ص167.

))) محمد لبيب �شنب، درو�س فـي نظرية الحق، دار النه�ضة العربية، القاهرة، 1977، �ص98.

))) نبيل �إبراهيم �سعد، المبادئ العامة للقانون،  مرجع �سابق، �ص 168.
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ومعار�ض�ي�ن لها، وذلك نظرًا لما تتمتع ب���ه �أنظمة الذكاء الا�صطناعي من خ�صو�صية كما 

ذكرنا من قبل. 

وحي���ث �إن معظ���م الت�شريعات فـي العالم لا تعرف �سوى نوع�ي�ن لل�شخ�صية القانونية، 

�أولهم���ا: ال�شخ�صي���ة القانونية لل�شخ�ص الطبيعي، والتي لا تتق���رر له هذه ال�شخ�صية �إلا 

 وثانيهما: ال�شخ�صية القانونية 
(((

ب�ش���روط معينة �أهمها ولادته حيًا والتي تنتهي بموت���ه،

الاعتبارية �أو ما ي�سمى بالأ�شخا�ص المعنوية، وذلك وفق �شروط معينة، والتي يتمثل �أهمها 

ا، فلا تب���د�أ �شخ�صيتها  فـ���ي الاع�ت�راف به، �س���واء �أكان اعترافًا عامً���ا �أم اعترافًا خا�صً

 .
(((

القانونية �إلا من تاريخ هذا الاعتراف

وبم���ا �أن �أنظمة وتقنيات الذكاء الا�صطناعي �أو ما يطلق عليه الأ�شخا�ص الافترا�ضية 

لا يمك���ن تقنينها �ضمن الأ�شخا�ص الطبيعي���ة؛ لأنها مق�صورة على بني الب�شر فقط، كما 

ا، وذلك لاختلاف طبقة كل منهما عن الآخر،  لا يمكن �إلحاقها بالأ�شخا�ص المعنوية �أي�ضً

وم���ن ثَمَّ فالقواعد القانونية الحالية والنظ���ر �إليها بطريقة تقليدية لا ت�ساعد القانونيين 

عل���ى الر�ؤية الحقيقي���ة للأ�شخا�ص الافترا�ضي���ة، وخا�صة الذكية منه���ا، لأنها �أ�شخا�ص 

.
(((

جديدة لا يعرفها �أغلبية وا�ضعى القوانين والكثير من �شراحه حتى الآن

ومما �سبق فنخل�ص �إلى �أن ال�شخ�ص الذي يتمتع بال�شخ�صية القانونية هو الكيان الذي 

يمكن �أن يتمتع بالحقوق ويتحمل الالتزامات، وهذا يتطلب -بلا �شك- الوجود الحقيقي 

له���ذا الكي���ان، بغ�ض النظر عن طبيعته، �سواء كانت ب�شري���ة، �أو اعتبارية، بالإ�ضافة �إلى 

�ضرورة م�ساهمة هذا الكيان فـي تحقيق القانون لاكت�ساب ال�شخ�صية القانونية.

))) الم���ادة )٢٩( م���ن القان���ون المدني الم�صري والتي تن�ص على �أن���ه : 1- تبد�أ �شخ�صية الإن�سان بتم���ام ولادته حيا، وتنتهي بموته. 

2- ومع ذلك فحقوق الحمل الم�ستكن يعينها القانون. 

))) المادة )٥٢( من القانون المدني الم�صري والتي تقرر �أن : الأ�شخا�ص الاعتبارية هي: 1- الدولة وكذلك المديريات والمدن والقرى 

بال�ش���روط التي يحدده���ا القانون، والإدارات والم�صالح وغيره���ا من المن��شآت العامة التي يمنحها القان���ون �شخ�صية اعتبارية. 

2- الهيئ���ات والطوائ���ف الدينية التي تع�ت�رف لها الدول���ة ب�شخ�صية اعتبارية. 3- الأوق���اف.4- ال�ش���ركات التجارية والمدنية. 

5- الجمعي���ات الم�ؤ�س�س���ات المن�ش����أة وفقًا للأح���كام التي �ست�أتي فيما بع���د. 6- كل مجموعة من الأ�شخا����ص �أو الأموال تثبت لها 

ال�شخ�صية الاعتبارية بمقت�ضى ن�ص فـي القانون.

))) فطيم���ة ن�س���اخ، ال�شخ�صية القانونية للكائ���ن الجديد، ال�شخ�ص الافترا�ض���ي والروبوت، بحث من�شور بمجل���ة الأ�ستاذ الباحث 

للدرا�سات القانونية وال�سيا�سية، المجلد الخام�س، العدد الأول ل�سنة 2020، �ص 218.
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الفرع الأول 

الاتجاهات المؤيدة لاكتساب أنظمة الذكاء الاصطناعي الشخصية 
القانونية

 �إلى وجوب الاعتراف ب�أهمية الذكاء الا�صطناعي 
(((

ذه���ب جانب من الفقه القانوني

ومنح���ه ال�شخ�صي���ة القانونية التي تمكنه م���ن اكت�ساب الحقوق والتحم���ل بالالتزامات، 

وذلك قيا�سً���ا على اكت�ساب الأ�شخا�ص الاعتبارية لل�شخ�صي���ة القانونية، فقد ذهب هذا 

الاتجاه �إلى �أن مفهوم ال�شخ�صية لا يقت�صر على ال�شخ�ص الطبيعي فقط، وذلك ا�ستنادًا 

للفك���رة القائلة ب�أن كل الب�شر �أ�شخا�ص، ولكنه لي����س كل الأ�شخا�ص ب�شر، فعلى ال�صعيد 

القان���وني تمنح ال�شخ�صية القانوني���ة للأ�شخا�ص الاعتبارية وهي لي�ست بب�شر، مما يدل 

عل���ى �أن مفه���وم ال�شخ�ص هو مفهوم مج���رد، ولا ينبغي الخلط ب�ي�ن م�صطلح ال�شخ�ص 

.
(((

وم�صطلح الإن�سان لأنهما لي�سا مترادفين

وم���ن ثَمَّ يقرر البع����ض �أن ال�شخ�صية القانونية لا تقت�صر فقط على الإرادة والإدراك 

.
(((

ولا على ال�صفة الإن�سانية، و�إنما تمتد لت�شمل القيمة الاجتماعية

فال�شركة على �سبيل المثال، وهي تتمثل فـي م�شاركة �شخ�صين �أو �أكثر بالمال، �أو العمل، 

فـ���ي �إنجاز م�شروع معين، تتمت���ع بال�شخ�صية القانونية الم�ستقلة ع���ن �شخ�صية ال�شركاء 

.
(((

فيها، وهذه ال�شخ�صية تمنحها ال�صلاحية لاكت�ساب الحقوق، والتحمل بالالتزامات 

ف�إذا نظرنا �إلى ال�شخ�ص المعنوي على �أنه مو�ضوع للقانون دون روح وج�سد مثل الب�شر، 

�سنك���ون ب�صدد وعاء للحقوق والواجبات، لت�صبح �أنظمة وتطبيقات الذكاء الا�صطناعي 

كال�شركات، على �أن يتم ت�سجيل كل نظام �سواء كان تطبيقًا �أو روبوت �أو �أيًا كان ما يعمل 

))) �أحمد م�صطفـي الدبو�سي ال�سيد، مدى �إمكانية منح الذكاء الا�صطناعي �صفة براءة الاختراع عن ابتكاراته، هل يمكن �أن يكون 

ال���ذكاء الا�صطناعي مخترعًا وفقًا لأحكام القانون الإماراتي، بحث من�شور بمجلة معهد دبي الق�ضائي، العدد١٣، �إبريل،٢٠٢١ 

�صفحة 95. 

))) محمد �سعيد جعفور، مدخل العلوم القانونية، درو�س فـي نظرية الحق، الجزء الثاني، الطبعة الأولى، دار هونه بالجزائز٢٠١١، 

�ص83 ٢.

))) فطيمة ن�ساخ، ال�شخ�صية القانونية للكائن الجديد، ال�شخ�ص الافترا�ضي والروبورت، مرجع �سابق ، �صفحة 221 .

))) ح�س���ام الدين محمود، واقع ال�شخ�صية القانونية لل���ذكاء الا�صطناعي، بحث من�شور بمجلة روح القانون، كلية الحقوق- جامعة 

طنطا، مجلد92، العدد 102، 2023م، �ص 141.
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بتقني���ة الذكاء الا�صطناعي، فـي �سجل يع���ادل ال�سجل التجاري لل�شركات، ويح�صل على 

.
(((

ال�شخ�صية القانونية منذ وقت الت�سجيل

فال�ش���ركات، و�إن كانت له���ا �شخ�صية اعتباري���ة، �إلا �أنها لا تمار����س الحقوق ب�صورة 

مبا�شرة، و�إنما من خلال الممثل القانوني لها، وهذا الدور دون �أدنى �شك يمكن �أن يناط 

بالممثل عن تلك الأنظمة �أثناء الت�سجيل، مع الأخذ فـي الاعتبار �أنه كلما زادت قدرة تلك 

الأنظم���ة على اتخاذ القرارات ب�صورة منف���ردة وم�ستقلة، كلما زاد حجم م��سؤوليته عما 

.(((

قد تحدثه من �أ�ضرار �أو جرائم

ويلاح���ظ �أن ال�شخ�صي���ة القانونية لأنظمة ال���ذكاء الا�صطناعية تتمي���ز من الناحية 

القانونية عن ال�شخ�صي���ة الاعتبارية الممنوحة قانونًا للأ�شخا�ص المعنوية كال�شركات من 

ناحي���ة �أن تل���ك الأنظمة �ستمنح التفكير الذاتي الآلي، ولي����س الإن�ساني، بما يبرر منحها 

 .
(((

الذمة المالية الم�ستقلة 

وق���د �أب���دى جانب �آخر من الفق���ه اقتراحه �إلى جان���ب قيا�س الذمة المالي���ة الم�ستقلة 

للأ�شخا�ص الاعتبارية، وقدرتهم على دف���ع تعوي�ضات، على �أنظمة الذكاء الا�صطناعي، 

وذل���ك بمنحها �أ�صولًا مالي���ة، كالقيمة ال�سوقي���ة لبرامج الروبوتات، وقواع���د البيانات، 

و�إي���رادات ا�ستخدامه���ا، و�أرباح بيعه���ا، وا�ستغلالها، ف���كل ذلك يعد �أ�ص���ولًا مالية تبرر 

منحها ال�شخ�صية المعنوية، كال�شركات ذات الذمة المالية الم�ستقلة.

وبالنظ���ر �إلى ما �سبق، والى تاري���خ ال�شركات والأ�شخا�ص الاعتبارية الأخرى، لا يبدو 

مما لا �شك فيه �أن معظم الأنظمة القانونية يمكنها �أن تمنح �أنظمة الذكاء الا�صطناعي 

.
(((

�صورة ما من ال�شخ�صية

ومم���ا �سب���ق فنح���ن ن���رى �أن ال�شخ�صي���ة القانونية لل�شخ����ص الاعتب���اري ت�يرش �إلى 

ال�شخ�صي���ة القانونية التي يح�ص���ل عليها الكيان الذي يتمثل في���ه ال�شخ�ص الاعتباري، 

مثل ال�شركات والجمعيات والم�ؤ�س�سات والحكومات. 

))) نف�س المرجع، �ص 154.

))) �إياد مط�شر �صيهود، ا�ست�شراف الأثر القانوني لتكنولوجيا الذكاء الا�صطناعي )الان�سالة – الروبوت الذكي( ما بعد الإن�سانية، 

دار النه�ضة العربية، القاهرة، 2021، �ص 40.

))) ح�سام الدين محمود، واقع ال�شخ�صية القانونية للذكاء الا�صطناعي،  مرجع �سابق، �ص 154.

(4) Simon Chester man, Artificial intelligence and the limits of legal personality, previous reference, p.821. 
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ويتم �إعطاء ال�شخ�صية القانونية للكيان القانوني بموجب القانون، وتتيح لهذا الكيان 

القيام بالأعمال التجارية والتعاقدية والقانونية ب�صفته ككيان م�ستقل، وتتحمل الم��سؤولية 

القانونية عن �أعماله ون�شاطاته.

�أم���ا ال�شخ�صي���ة القانونية للذكاء الا�صطناع���ي، فهي مفهوم جدي���د ي�يرش �إلى قدرة 

الذكاء الا�صطناعي على الح�ص���ول على ال�شخ�صية القانونية، وذلك من خلال ت�صميم 

نظام يمكنه من اتخاذ القرارات والت�صرفات ب�صورة م�ستقلة وتحمل الم��سؤولية القانونية 

عن الأعمال التي يقوم بها. 

وم���ن الممكن �أن تمن���ح ال�شخ�صية القانوني���ة للذكاء الا�صطناع���ي لأغرا�ض محددة، 

مث���ل ترخي�ص الذكاء الا�صطناعي لأداء مهام معينة فـي المجالات الطبية �أو القانونية �أو 

العلمية وغيرها.

ولك���ن يثار الت�س���ا�ؤل حول �إمكانية �إعط���اء الذكاء الا�صطناع���ي ال�شخ�صية القانونية 

وتحم���ل الم��سؤولية القانونية عن الأفعال التي يقوم بها ب�صفته ككيان م�ستقل، خا�صة فـي 

ظ���ل عدم وجود وعي ذات���ي لدى الذكاء الا�صطناعي وعدم ا�ستطاعته للتفاعل مع العالم 

ب�شكل ي�شبه ال�شخ�ص الطبيعي �أو ال�شخ�ص الاعتباري.

وعل���ى جانب �آخ���ر فقد �ص���درت تو�صية فـي ذلك ال�ش����أن من قِبل البرلم���ان الأوروبي 

للاعتراف بال�شخ�صية القانونية لأنظمة الذكاء الا�صطناعي الم�ستقل، فقد �أ�صدر البرلمان 

الأوروب���ي قرارًا بتاري���خ 16 / 2 / 2017، يطلب فيه من المفو�ضية الأوروبية فـي بروك�سل 

تقديم اقتراح ب��شأن قواعد القانون المدني التي تتعلق بالروبوت، وذلك بهدف ا�ستحداث 

�إطار قانوني خا�ص لتنظيم الم��سؤولية المدنية لأنظمة الآلات التي تعمل بتطبيقات الذكاء 

الا�صطناع���ي والاعتراف ب�شخ�صية قانونية خا�صة بها، وخ����ص بالذكر منح ال�شخ�صية 

الإلكتروني���ة على الروبوت القادر على اتخاذ ق���رار م�ستقل، والذي يمكنه التفاعل ب�شكل 

.
(((

م�ستقل مع الغير

وق���د تبنى البرلمان الأوروبي �إن�شاء مركز قانوني خا����ص بالن�سبة للإن�سان الآلي على 

(1) ) Le Parlement européen a voté une résolution demandant a la Commission de Bruxelles de presenter une 
proposition de directive sur les règles de droit civil sur la robotique « à la création, à terme, d’une personnalité 
juridique specifique aux robots pour qu’au moins les robots autonomes les plus sophistiques puissent être con-
sidérés comme des personnes électroniques responsables et que soit conférée la personnalité électronique à tout 
robot prenant une décision autonome ou interagissant de manière indépendante avec des tiers».



689

محمد حسن عبد الرحيم حمزة

المجلد الثالث، العدد الثانى، أكتوبر 2023

الم���دى الطوي���ل، حتى يمك���ن �إقامة روب���وت �أكثر تعقي���دًا، ولديهم القدرة عل���ى الت�شغيل 

الذات���ي، ولديهم مركز قان���وني ك�أ�شخا�ص قانونية �إلكتروني���ة، م��سؤولين عن �إ�صلاح �أى 

�ضرر قد يت�سببون فيه. 

وقد برر البرلمان الأوروبي الاعتراف بال�شخ�صية القانونية لأنظمة الذكاء الا�صطناعي 

الم�ستق���ل، ب�ضرورة التغلب على �أوج���ه الق�صور فـي قواعد الم��سؤولية المدنية التقليدية فـي 

مواجهة �أخطار الأجيال الجديدة من الروبوتات الم�ستقلة، التي لا يمكن توقع ت�صرفاتها، 

.
(((

�أو دفع �أ�ضرارها

وق���د ظهر اتجاه �آخ���ر ي�ؤيد منح ال�شخ�صي���ة القانونية لأنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي، 

 وفيما 
(((

�سواء باعتباره ك�شخ�ص �إلكتروني �أو افترا�ضي، �أو منقاد، وهو الاتجاه الحديث

يلي نفرق بين كل نوع على حدة.

 �إلى منح ال���ذكاء الا�صطناعي 
(((

�أولًا- ال�شخ����ص الافترا�ض���ي: هناك اتجاه يذه���ب 

ال�شخ�صي���ة القانونية، ويتم منحها �إياه بعد �إتمام �إجراءات ت�سجيله فـي �سجل عام تعده 

الدولة لهذا الغر�ض ويت�ضمن كل المعلومات المتعلقة به.

ا قانونيًا وهي فـي ر�أيه  وذل���ك ا�ستنادًا على �أن ال�شخ�صية الافترا�ضية تمث���ل افترا�ضً

من حيث الت�سمية �أدق من ال�شخ�صية الإلكترونية.

ثانيً���ا- ال�شخ����ص الإلكتروني: وذل���ك ا�ستكمالاً لما �سب���ق ذكره فـ���ي تو�صية البرلمان 

الأوروب���ي، فبالن�سب���ة للم�شرع الأوروب���ي �أو�صى بمن���ح ال�شخ�صية الإلكتروني���ة للروبوت 

الم�ستقلة، حيث �إنه كائن ذكي ويجب �أن يكون م��سؤولًا عن ال�ضرر الناجم من ت�صرفاته، 

ا به، مع حفظ كاف���ة المعلومات  و�أن يحم���ل رقمً���ا ت�سل�سليًا يت�ضم���ن رقمًا تعريفـيً���ا خا�صً

المتعلقة بالروبوت. 

))) محم���ود ح�سن ال�سحل���ي، �أ�سا�س الم�ساءلة المدنية لل���ذكاء الا�صطناعي الم�ستقل، قوالب تقليدي���ة �أم ر�ؤية جديدة، مجلة الحقوق 

للبحوث القانونية والاقت�صادية، كلية الحقوق جامعة الإ�سكندرية، العدد الثاني،2022، �ص138.

))) �سيلينيا �سعدون، ال�شخ�صية القانونية للذكاء الا�صطناعي،  مرجع �سابق، �ص17.

))) همام القو�صي، نظرية ال�شخ�صية الافترا�ضية  للروبوت وفق المنهج الإن�ساني -درا�سة ت�أ�صيلية تحليلية ا�ست�شرافية فـي القانون 

المدني الكويتي والأوروبي، بحث من�شور فـي مجلة جيل الأبحاث القانونية المعمقة، العدد25، 2018، �ص11.
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ثالثً���ا- ال�شخ�ص المنقاد: ف�ضل المجل�س الاقت�ص���ادي والاجتماعي الأوروبي ا�ستخدام 

 على م�صطل���ح »ال�شخ�صية القانوني���ة«، والذي ر�أى فيه 
(((

م�صطل���ح »ال�شخ�ص المنقاد«

و�سيل���ة منطقية ت�ساعد على ت�أمين تطور منطقي ومتدرج لأنظمة الذكاء الا�صطناعي، لا 

تخ���رج عن ه���ذه المحددات بكونها محكومة ح�صرًا فـ���ي �إرادة وتحكم العن�صر الب�شري، 

ومنقادة وفقًا لتوجيهات تلك الإرادة.

كم���ا �أن هن���اك اتجاهًا �آخر ق���د اعتبر �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي لي�س���ت من قبيل 

الأ�شي���اء، لما تتميز به من �صفات تقترب من ال�صف���ات الب�شرية، بطريقة تعطيهم الحق 

.
(((

فـي منحهم اعترافًا م�شابه �أمام القانون

وبالتالي لا يمكن القول باعتبار تلك الأنظمة �شيئًا، وذلك لتعار�ض ذلك مع قدرتها على 

التعلم الذاتي، والتط���ور، والا�ستقلالية فـي اتخاذ الإجراءات، والت�صرفات دون الرجوع 

.
(((

�إلى م�ستخدميها، وذلك ي�ؤهلها دون �شك لاكت�سابها الحقوق والتحمل بالالتزامات

ومم���ا �سب���ق فنحن نرى �أن الاتجاه الم�ؤي���د لمنح �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صية 

القانوني���ة، كان يرمي �إلى اعتبار �إعطاء �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صية القانونية 

�أداة مهم���ة لتحديد الم��سؤولي���ة القانونية عن الأعمال التي يقوم بها، وذلك يمكن �أن يحمي 

الم�ستخدم�ي�ن وال�ش���ركات م���ن الأ�ض���رار المحتمل���ة التي يمك���ن �أن تحدثها �أنظم���ة الذكاء 

الا�صطناع من ناحية، ومن ناحية �أخرى اعتبار منحها تلك ال�شخ�صية يعد خطوة مهمة نحو 

ت�شجيع الابتكار والتطور التقني، وذلك من خلال توفير بيئة منا�سبة لل�شركات والم�ستثمرين 

للا�ستثمار فـي تطوير �أنظمة الذكاء الا�صطناعي، وتن�شيط الاقت�صاد الرقمي.

ا، �أن���ه لابد و�أن يتعين تحديد الإطار القان���وني والأخلاقي الذي يحمي  كم���ا نرى �أي�ضً

))) ال�شخ�صي���ة المنق���ادة هي مفهوم قانوني ي�يرش �إلى ال�شخ�ص الذي يعتبر عاجزًا ع���ن تحمل م��سؤولية �أفعاله وقراراته، ولا يمكنه 

الت�صرف بحرية فـي �شئون حياته و�أمواله وممتلكاته. و تهدف ال�شخ�صية المنقادة �إلى حماية حقوق الأفراد الذين لا ي�ستطيعون 

الحف���اظ عل���ى ا�ستقلاليتهم وحريته���م فـي اتخاذ الق���رارات، وت�ضمن لهم الحماي���ة اللازمة لم�صالحه���م وحقوقهم. وتختلف 

الح���الات التي يتم فيها الاعتراف بال�شخ�صية المنقادة من دولة �إلى �أخرى، وتخ�ضع للقوانين والأنظمة المحلية والدولية المعمول 

بها فـي كل دولة.

(2) )NM Richards and WD Smart, How Should the Law Think About Robots? in R Calo, AM Froomkin and I Kerr 
(eds), Robot Law Edward Elgar, 2016, p. 18.

))) فريدة عثمان، الذكاء الا�صطناعي، مقارنة قانونية، دفاتر ال�سيا�سة والقانون، كلية الحقوق والعلوم ال�سيا�سية، جامعة قا�صدي 

مرباح ورقلة، مجلد12، العدد2، 2020، �ص161.
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حقوق الأفراد والمجتمع���ات، من حيث النظر �إلى ح�ساب الفوائد والمخاطر المحتملة لمنح 

الذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صية القانونية. 

كم���ا يتع�ي�ن عل���ى القوانين والأنظم���ة المعمول بها فـ���ي كل دولة �أن تنظ���م هذا المجال 

وتح���دد ال�ش���روط وال�ضوابط اللازم���ة لمنح ال���ذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صي���ة القانونية، 

وذلك ل�ضمان حماية حقوق الأفراد والمجتمعات، وتحقيق التوازن بين التطور التكنولوجي 

والقيم الأخلاقية والقانونية.

ه���ذا ف�ضلًا ع���ن �أن الحاجة لحماية المجتمع من الا�ستخ���دام المفرط، وغير القانوني 

لهذه الأنظمة، تفر�ض �ضرورة تمييزها بقواعد م�ستحدثة تنا�سب خ�صو�صياتها.

الفرع الثاني 

الاتجاهات الرافضة لاكتساب أنظمة الذكاء الاصطناعي الشخصية 
القانونية

ذه���ب �أ�صحاب هذا الاتجاه �إلى �أن القول بمنح ال�شخ�صي���ة القانونية لأنظمة الذكاء 

الا�صطناعي يقت�ضي �أن يكون لأ�شخا�ص الذكاء الا�صطناعي �إرادة، وهذا �أمر غير ممكن 

بالن�سبة لهذه التقنيات، لأن تقنيات الذكاء الا�صطناعي لم ت�صل بعد �إلى درجة البرمجة 

الذاتية دون تدخل الب�شر. 

وم���ن ثَمَّ ف����إن هذه التقنيات لم ت�ص���ل كذلك �إلى درجة التطور ال���ذي يجعلها تتحمل 

الم�سئولية الكاملة عن �أعمالها.

ا الاعتراف  كما �أن القول بمنح ال�شخ�صية القانونية للذكاء الا�صطناعي تقت�ضي �أي�ضً

لأ�شخا����ص ال���ذكاء الا�صطناع���ي الافترا�ضي���ة بالعديد م���ن الحقوق المق���ررة ل�صاحب 

ال�شخ�صي���ة القانونية، كالأهلي���ة، والمواطنة، والعمل، وال���زواج، والذمة المالية، وغيرها، 

وبع�ض هذه الحقوق ي�صعب الاعتراف بها لأ�شخا�ص الذكاء الا�صطناعي.

�إذن فهناك العديد من العقبات والم�شكلات القانونية حال تقدير ال�شخ�صية القانونية 

لأنظم���ة ال���ذكاء الا�صطناعي ومنها �صعوب���ة �إقامة الم�سئولية المدني���ة �أو الجنائية للذكاء 

الا�صطناعي بدون �إقامة م��سؤولية الم�ستغل �أو الم�صمم.
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كما توجد بع�ض الالتزامات التي ي�صعب مطالبة �أنظمة الذكاء الا�صطناعي بها بعيدًا 

.
(((

عن م�صممه �أو م�شغله، مثل: الالتزام ب�إعطاء �شيء �أو الالتزام بالامتناع عن عمل

كما ترجع هذه المعوقات وال�صعوبات بالدرجة الأولى لعدم اعتراف ت�شريعات و�أنظمة 

معظم دول العالم بال�شخ�صية القانونية للذكاء الا�صطناعي. 

كم���ا ي���رى بع�ض �أن�صار الاتج���اه الراف�ض لمن���ح ال�شخ�صية القانوني���ة لأنظمة الذكاء 

الا�صطناعي �أنه لا يوجد �أي مبرر قانوني لمنح الذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صية القانونية، 

ففـ���ي مجال الملكية الفكرية لا يمكن لل���ذكاء الا�صطناعي التمتع بالحقوق النا�شئة عنها؛ 

لأن هذه الحقوق تحتاج �إلى الوعي اللازم لا�ستحقاقها وحمايتها والم��سؤولية عنها، وهذه 

�أم���ور لا تتقرر �إلا للإن�س���ان دون �سواه؛ لأنه الوحيد الذي لا يمتل���ك الوعي اللازم للقيام 

بالعم���ل ومعرفته، كما �أن حقوق الملكية الفكرية تتق���رر لمن يمكنه الا�ستفادة منها، وهذا 

.
(((

الأمر غير متوافر بالن�سبة للذكاء الا�صطناعي باعتباره �آلة

وت�أكيدًا على ما �سبق درا�سته من رف�ض منح ال�شخ�صية القانونية للذكاء الا�صطناعي 

يق���رر جانب من الفقه �أن قواعد ت�سجيل براءات الاخ�ت�راع تقت�ضي �أن يكون الاختراع �أو 

الابتكار من �إنجاز �شخ�ص طبيعي هو الإن�سان، وهو ما يحول دون تمتع الذكاء الا�صطناعي 

ب�صفة المخترع �أو �أن يكت�سب �إبداعه �صفة الم�صنف الإبداعي الواجب حمايته، ومن ثَمَّ لا 

يتغ�ي�ر لها الحالة القانونية المقررة للم�صنفات الإبداعية؛ وذلك لأن الذكاء الا�صطناعي 

.
(((

مجرد �أدوات و�آلات تفتقد الوعي والحياة

وكم���ا �أ�شار البع�ض فـي ه���ذا ال�صدد �أن الروبوتات باعتباره���ا �إحدى تقنيات الذكاء 

الا�صطناعي مهما بلغت ا�ستقلاليتها لا يمكن �أن تتمتع بخيال الإن�سان و�إح�سا�سه بالجمال 

.
(((

الذي يجعله يبدع ويبتكر، فهي لا تتمتع بالإدراك والوعي الذي يتمتع به الإن�سان

(1) Alaim Benssoussam , les robots , omt. ilo ume personnalite :

مقال من�شور على الموقع الإلكتروني :

https://www.alain-bensoussan.com/wp-content/uploads/2014/05/23740798.pdf

))) حمدي �أحمد �سعد �أحمد، الطبيعة القانونية للذكاء الا�صطناعي،  مرجع �سابق، �ص250.

))) �أحم���د م�صطفـ���ي الدبو�سي ال�سيد، م���دى �إمكانية منح الذكاء الا�صطناعي �صفة براءة الاختراع ع���ن ابتكاراته،  مرجع �سابق، 

�ص69.

(4) Claudia Gestin-Vilion, La protection par le droit d’auteur des créations générées par intelligence artificielle, 
Mémoire Maîtrise en droit. Université Laval Québec, Canada et et Université Paris-Saclay Sceaux, France, 
2017, p. 38.
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 من راف�ض���ي فك���رة اكت�ساب �أنظم���ة ال���ذكاء الا�صطناعي 
(((

وق���د ي���رى جانب �آخ���ر

لل�شخ�صي���ة القانونية �أن القول بمنح ال�شخ�صي���ة القانونية للذكاء الا�صطناعي ما هو �إلا 

و�سيل���ة لتهرب م�صنعي ومترجمي تقنيات ال���ذكاء الا�صطناعي من الم�سئولية عما ت�سببه 

ه���ذه التقنيات من �أ�ض���رار، وتخل�صهم من مخاطرها ذات الت�أث�ي�ر الكبير على النظام 

العام. 

ومم���ا �سب���ق يرى �أن�صار هذا الاتج���اه �أن الذكاء الا�صطناع���ي و�إن ظهر م�ستقلًا عن 

م�ستخدم���ه �أو م�صمم���ه فـ���ي بع�ض الابت���كارات والاختراع���ات �إلا �أن ه���ذه الا�ستقلالية 

ا�ستقلالي���ة ن�سبية لأنه ق���د يحتاج �إلى التدخ���ل الب�شري فـي كثير من الح���الات لتزويده 

ببع����ض البيان���ات اللازمة لب���دء العمل �أو لتحديث���ه وا�ستمراره، مما ي���دل على �أن الذي 

يتمتع بالابتكار والاختراع فـي هذه الحالة هو الإن�سان ولي�س الذكاء الا�صطناعي، وهو ما 

يبرر القول بعدم تمتع الذكاء الا�صطناعي بحقوق الملكية الفكرية �أو اكت�سابه لل�شخ�صية 

.
(((

القانونية

بي���د �أن بع�ض �أن�صار هذا ال���ر�أي يذهبون �إلى القول بعدم من���ح الذكاء الا�صطناعي 

لل�شخ�صي���ة القانوني���ة لا يعن���ى بال�ضرورة �إن���كار خ�صائ�صه���ا الفريدة، والت���ي تقت�ضي 

منحه���ا ما يعرف بالأهلية الوظيفية �أو التقنية الت���ي ت�سمح لها بممار�سة الأعمال و�إبرام 

ال�صفق���ات با�ستق�ل�ال ب�ش���رط الت�أمين، وح�ص���ر ا�ستخدامها كمرحل���ة �أولى بال�شركات 

الم�ؤهل���ة فنيً���ا، والتي له���ا القدرة المالية على تحم���ل التبعات المالية والفني���ة النا�شئة عن 

.
(((

الذكاء الا�صطناعي

كم���ا �أن هن���اك جانبًا �آخر ممن ن���ادى ب�إخ�ضاع الم��سؤولية عن الأ�ض���رار النا�شئة عن 

الآلات الذكية لفكرة الحرا�سة، التي تلزم ال�شخ�ص الطبيعي �أو الحكمي �صاحب ال�سلطة 

الفعلي���ة على ال�شيء محل الحرا�سة ب�ضمان �أي �ضرر ين��شأ عنه ما لم يكن م�صدره �سببًا 

.
(((

�أجنبيًا لا يد له فيه

))) همام القو�صي، نظرية ال�شخ�صية الافترا�ضية« للروبوت وفق المنهج الإن�ساني، مرجع �سابق، �ص77.

(2) Création du CABINET ANNE PIGEON-BORMANS en droit d’auteur, de la propriété intellectuelle et des nou-
velles technologies, droit du divertissement,1997, p523

))) عم���اد عب���د الرحيم، نحو تنظيم قانوني للذكاء الا�صطناعي فـي حياتنا، �إ�شكالية العلاقة بين الب�شر والآلة، بحث من�شور بمجلة 

الاجتهاد للدرا�سات القانونية والاقت�صادية، مجلد8، العدد5، 2019، �ص20.

))) نف�س المرجع، �ص21 .
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وتطبيقً���ا لذل���ك، ف����إن الطبيب يعت�ب�ر حار�سًا م�س����ؤولًا عن كل ما تحدث���ه الروبوتات 

والآلات الطبي���ة م���ن �أ�ضرار بالمري����ض �إلا ما لا يمكن التحرز منه، كم���ا يعتبر منتج تلك 

الآلات والروبوت���ات م��سؤولًا ع���ن كل ما ينجم عنها نتيجة عيوب فـ���ي �صناعتها �أو بنيتها 

الداخلية.

ومم���ا �سب���ق فنح���ن ن���رى �أن �أن�صار ه���ذا الاتج���اه الم�ؤيد لع���دم منح �أنظم���ة الذكاء 

الا�صطناع���ي ال�شخ�صي���ة القانوني���ة، ق���د ا�ستند فـي رف�ض���ه على عدم وج���ود �شخ�صية 

حقيقي���ة لتل���ك الأنظمة، حيث يعتبر ال���ذكاء الا�صطناع���ي �أداة م�صمم���ة للقيام بمهام 

مح���ددة وفقًا للبرمجة المحددة ل���ه، ولا يمتلك �شخ�صية حقيقي���ة �أو وجودًا م�ستقلًا عن 

البرمج���ة المح���ددة له. وبالتالي، ف�إن منح���ه ال�شخ�صية القانونية يمك���ن �أن يفتح الباب 

�أمام تحديد م��سؤولية من لي�س لديه وجود حقيقي.

كما �أن هناك تحدي���ات ارتقت �إلى تعقيد الم�سائل القانونية حيث يت�ضمن منح �أنظمة 

ال���ذكاء الا�صطناع���ي ال�شخ�صي���ة القانونية تعقي���دًا كب�ي�رًا للم�سائل القانوني���ة المتعلقة 

بالم��سؤولية والتعوي�ض والخ�صو�صية والحرية الفردية. 

وبالت���الي، يمك���ن �أن ي�ؤدي ه���ذا الأمر �إلى زي���ادة التعقيدات القانوني���ة والتباين فـي 

القوان�ي�ن المعم���ول بها فـ���ي ال���دول المختلفة، والت���ي يمك���ن �أن ت����ؤدي �إلى الا�ضطرابات 

والخلافات القانونية.

غ�ي�ر �أن عند التط���رق �إلى الم��سؤولية الأخلاقي���ة، فيتعين على ال�ش���ركات والم�ؤ�س�سات 

الت���ي ت�ستخدم الذكاء الا�صطناع���ي �أن تتحمل الم��سؤولية الأخلاقية عن الأ�ضرار التي قد 

تحدثها �أنظمة الذكاء الا�صطناعي، وتعزيز ال�شفافية والم�ساءلة فـي ا�ستخدامها. 

ومن���ح ال���ذكاء الا�صطناع���ي ال�شخ�صية القانونية يمك���ن �أن ي����ؤدي �إلى تخفيف هذه 

الم��سؤولي���ة ع���ن ال�ش���ركات والم�ؤ�س�س���ات، مما يمك���ن �أن ي����ؤدي �إلى تلطي���ف الالتزامات 

الأخلاقية والقانونية المتعلقة با�ستخدام الذكاء الا�صطناعي.

�أي�ض���اً لاب���د من الحفاظ على الف�ص���ل بين الإن�سان والآلة؛ حي���ث يعتبر الحفاظ على 

الف�صل ب�ي�ن الإن�سان والآلة �أمرًا مهمًا فـي الحفاظ عل���ى الخ�صو�صية والحرية الفردية 

والقيم الأخلاقية والثقافية للإن�سان. 

ومن���ح �أنظمة الذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صية القانونية يمكن �أن ي�ؤدي �إلى تقليل هذا 
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الف�صل و�إلى ت�شوي�ش الحدود بين الإن�سان والآلة، مما يمكن �أن ي�ؤثر على الأخلاق والقيم 

الإن�سانية والتفاعلات الاجتماعية بين النا�س.

و�أخ�ي�رًا ولي�س �آخرًا، ف�إن فكرة الاعتراف بمن���ح ال�شخ�صية القانونية لأنظمة الذكاء 

الا�صطناعي من عدمها تت�ضمن العديد من التحديات والمخاطر والفوائد. 

وم���ن المهم �أن يت���م التحليل الدقيق والتف�صيلي للمخاط���ر والفوائد المحتملة وتحديد 

الإط���ار القانوني والأخلاقي الذي يحمي حق���وق الأفراد والمجتمعات، ووجب على النظم 

والقوان�ي�ن المعم���ول به���ا فـي كل دول���ة تنظيم هذا المج���ال وتحديد ال�ش���روط وال�ضوابط 

اللازمة لمنح الذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صية القانونية، وذلك لتحقيق التوازن بين التطور 

التكنولوجي والقيم الأخلاقية والقانونية والحفاظ على حقوق الإن�سان والمجتمعات.
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المبحث الثاني 

 طبيعة المسؤولية القانونية عن أفعال وتصرفات أنظمة الذكاء الاصطناعي

تعتم���د طبيعة الم��سؤولي���ة القانونية عن �أفعال وت�صرفات �أنظم���ة الذكاء الا�صطناعي 

على العديد من العوامل، بما فـي ذلك طبيعة الن�شاط الذي تقوم به تلك الأنظمة والت�أثير 

الذي يمكن �أن يحدثه على المجتمع والأفراد والممتلكات، وفـي العديد من الحالات، يمكن 

تحدي���د الم��سؤولية القانوني���ة لأنظمة الذكاء الا�صطناعي من حي���ث الا�ستخدام الخاطئ 

لتلك الأنظمة، وذلك يمكن �أن يحدث تلفًا �أو �أ�ضرارًا للأفراد والممتلكات، وهنا ي�ستوجب 

بدون �أدنى �شك تحمل الم��سؤولية القانونية لل�شركة �أو الم�ؤ�س�سة الم�ستخدمة لتلك الأنظمة، 

���ا فـي حالة الأخط���اء والعيوب التقنية فـي �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي، مما يمكن  و�أي�ضً

ا وجب تحمل الم�صن���ع �أو المورد  �أن ي����ؤدي �إلى تل���ف و�أ�ض���رار للأفراد والممتل���كات، ف�أي�ضً

الم��سؤولية القانونية عن الأ�ضرار الناتجة عن تلك الأخطاء والعيوب.

ا فـي حالة الف�شل فـي تحذير الم�ستخدمين من المخاطر المحتملة والعيوب التقنية  �أي�ضً

وكيفي���ة ا�ستخ���دام تلك الأنظمة ب�ش���كل �صحيح، ف�إذا لم يتم تحذي���ر الم�ستخدمين ب�شكل 

كاف، ووقع���ت �أ�ضرار للأفراد والممتلكات، فيجب تحمل الم�صن���ع �أو الم�ستخدم الم��سؤولية 

القانونية عن تلك الأ�ضرار.

 ولك���ن يثور الت�س���ا�ؤل هنا حول ما �إذا قامت تلك الأنظمة ب�ش���كل ذاتي وم�ستقل بفعل 

�ض���ار، �أو ارت���كاب جريمة، ح�ي�ن خروجها عن �سيط���رة وتحكم العن�ص���ر الب�شري، فمن 

الم��سؤول فـي هذا الحين؟ 

عل���ى �أية حال يج���ب الانتب���اه �إلى �أنه يمكن �أن يك���ون من ال�صعب تحدي���د الم��سؤولية 

القانوني���ة، �س���واء كانت مدنية �أو جنائية، ب�شكل وا�ضح فـ���ي بع�ض الحالات، خا�صة فيما 

يتعل���ق بالأنظمة التي تعتمد على التعلم الآلي وال���ذكاء الا�صطناعي المتطور، حيث يمكن 

لتلك الأنظمة توليد �سلوك و�أفعال غير متوقعة وغير معروفة م�سبقًا. 

وفـ���ي هذه الحالات، قد يكون من ال�صعب تحم���ل الم��سؤولية القانونية ل�شخ�ص معين، 

وق���د يتع�ي�ن على المحكمة اتخاذ ق���رارات متعددة الأطراف لتحدي���د الم��سؤولية القانونية 

والتعوي�ض المنا�سب للأ�ضرار التي حدثت.
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ا تحديد الإجراءات اللازمة لتفادي  وعن���د تحديد الم��سؤولية القانونية، من المهم �أي�ضً

تك���رار تلك الأخطاء فـي الم�ستقبل، وتعزيز ال�شفافية والم�ساءلة والم��سؤولية الأخلاقية فـي 

ا�ستخدام �أنظمة الذكاء الا�صطناعي.

المطلب الأول 

المسؤولية المدنية عن أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي

من �أهم الإ�شكاليات التي يجب التطرق �إليها فـي بحثنا هذا، هو مدى �إمكانية م�ساءلة 

الآلات التي تعتمد على �أنظمة الذكاء الا�صطناعي عن �أفعالها ال�ضارة ؟ وما هو الأ�سا�س 

القانوني للم��سؤولية المدنية عن �أفعال تلك الأنظمة، وما هي طبيعة تلك الم��سؤولية؟

وكم���ا تعرف الم��سؤولية المدنية ب�أنها التزام على عات���ق �شخ�ص بتعوي�ض ال�ضرر الذي 

.
(((

�أحدثه لآخر، نتيجة �إخلال بالتزام يقع عليه القيام به 

ولكن فـي ظل التطور التكنولوجي الهائل واعتماد بع�ض القطاعات على �أنظمة الذكاء 

الا�صطناع���ي، فكان ولا بد من تطور فك���رة الم��سؤولية المدنية ب�صفة عامة لمواكبة تعوي�ض 

.
(((

الأ�ضرار الناجمة من �أنظمة الذكاء الا�صطناعي 

حي���ث تنق�س���م الم��سؤولي���ة المدني���ة عن �أ�ض���رار ال���ذكاء الا�صطناعي، كما ه���ي عليها 

الم��سؤولي���ة المدني���ة ب�صفة عامة �إلى م��سؤولية عقدية فـي حالة �أن تكون قائمة على العقد، 

وم��سؤولي���ة تق�صيرية كما �إذا حدث �ضرر من �أنظم���ة الذكاء الا�صطناعي خارج العلاقة 

.
(((

التعاقدية

ولك���ن فـ���ي هذه الحالة فنحن لا ن�صطدم ب�أية م�شكل���ة؛ وذلك لأنه من ال�سهل تحديد 

ال�شخ����ص الم��سؤول ع���ن ال�ضرر، والعلاقة بين الخط�أ وال�ض���رر وعلاقة ال�سببية، وكذلك 

لا م�شكل���ة عند تواف���ر ال�ضرر فقط والعلاقة بين���ه وبين ال�شخ�ص الم�س����ؤول، كما هو فـي 

الم��سؤولية المو�ضوعية.

 ولكن الم�شكلة الحقيقية تكمن فـي �صعوبة تحديد ال�شخ�ص الم��سؤول عن ال�ضرر؛ لأنه 

))) رم�ضان �أبو ال�سعود، النظرية العامة للالتزام، م�صادر الالتزام، ط1، دار المطبوعات الجامعية، الإ�سكندرية، 2002، �ص311.

))) محم���د �إبراهيم �إبراهيم ح�سانين، الذكاء الا�صطناعي والم��سؤولية المدنية عن �أ�ضرار تطبيقية »درا�سة تحليلية ت�أ�صيلية«، بحث 

من�شور بالمجلة القانونية، كلية الحقوق جامعة الخرطوم، المجلد 15، العدد 1، 2023، �ص 200.

))) �إياد مط�شر �صيهود، ا�ست�شراف الأثر القانوني لتكنولوجيا الذكاء الا�صطناعي،  مرجع �سابق، �ص 44 .



698

الاعتراف بالشخصية القانونية لأنظمة الذكاء الاصطناعي

ق���د يدخل فـي عملية الذكاء الا�صطناع���ي �أكثر من �شخ�ص، مثل المنتج والمبرمج والمالك 

والم�ستخ���دم، و�أحيانا يكون ال�ضرر ناجمًا ع���ن ت�صرف قائم على فعل م�ستقل من �أنظمة 

الذكاء الا�صطناعي نف�سها دون تدخل ب�شري، وهذا ما جعل هناك اتجاهات م�ؤيدة لمنح 

�شخ�صية قانونية م�ستقلة لتلك الأنظمة كما ذكرنا من قبل. 

وفـ���ي هذا المطلب �سوف نتطرق �إلى �أنواع الم��سؤولي���ة المدنية وفقًا لوظيفتها التقليدية 

وتحليله���ا، لبي���ان عما �إذا كان يمكن تطبيقها على ال���ذكاء الا�صطناعي �أم لا، وذلك لأن 

تطبي���ق الم��سؤولي���ة العقدية �أو الم��سؤولي���ة التق�صيرية على الأ�ض���رار الناجمة عن الذكاء 

الا�صطناعي يتوقف على الظروف التي �أدت �إلى حدوث مثل هذه الأ�ضرار، وكما نعلم �أن 

الم��سؤولي���ة المدنية هي فـي جوهرها �إلزام الم��سؤول بتعوي�ض الم�ضرور متى توافرت �شروط 

.
(((

الم��سؤولية، فهي فـي الحقيقة جبر لل�ضرر، ولي�ست ردعًا للم��سؤول

الفرع الأول 

مدى جواز انطباق المسؤولية العقدية على أنظمة الذكاء الاصطناعي 

وفقً���ا لما �أت���ى به القانون المدني ف�إن���ه عند دخول طرفين �أو �أكثر فـ���ي علاقة تعاقدية 

�سليم���ة، ولم ينفذ �أحد الأطراف التزاماته المحددة فـ���ي العقد، فمن حق الطرف الآخر 

التحلل من التزامه ف�ضلًا عن مطالبة هذا الطرف بالتعوي�ض المحدد فـي العقد بينهم. 

والإخ�ل�ال فـي الاتف���اق الوارد بالعقد له �أكثر من �شكل، فعل���ى �سبيل المثال عدم قيام 

.
(((

البائع بت�سليم ال�شيء محل البيع طبقًا للموا�صفات المن�صو�ص عليها فـي العقد

فتق���وم الم��سؤولي���ة العقدية مثلًا فـ���ي حالة �شراء �أح���د الأطراف �آل���ة �أو روبوت يعمل 

بنظام الذكاء الا�صطناعي من متجر ما، وكانت هذه الآلة لا تقوم بالأداء المتفق عليه فـي 

 بل ويفوق الأمر ذلك فـي حالة �أن نتج عن ذلك �ضرر لحق بالم�شتري �أو بالغير، 
(((

العقد،

فـي حالة �أن يكون هذا المنتج به عيب غير معلوم وغير ظاهر للم�شتري، مما يترتب عليه 

بطبيعة الحال تحمل البائع بالتعوي�ض.

))) انظر ن�ص المادة )163( من القانون المدني الم�صري » كل خط�أ �سبب �ضررًا للغير يلزم من ارتكبه بالتعوي�ض«.

))) مروة �صلاح الدين محمد، النظام القانوني لعقود التجارة الإلكترونية، المكتب العربي للمعارف، القاهرة، 2021، �ص17.

(3) )) L. Archambault et L. zimmermann, repairing damages causedby artiflcial intellience French law neads to 
evolve, gqzette du pallas, N,9, 2018, p. 17
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ا �صريحة تنظم الم��سؤولي���ة التعاقدية التى  ولك���ن لم ت�ضع معظم الت�شريع���ات ن�صو�صً

يمك���ن �أن تقوم بين �صان���ع وم�ستخدم الأجه���زة التي تعمل بنظام ال���ذكاء الا�صطناعي، 

ولك���ن هذه الم��سؤولية قد تقوم على �أ�سا�س ن�صو�ص حماية الم�ستهلك، وكذلك على �أ�سا�س 

�ضمان العيوب الخفية والالتزام بالمطابقة.

ومم���ا �سب���ق نجد �أن �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي فـي هذه الحالة ما ه���ى �إلا �سلعة �أو 

منت���ج متب���ادل، وهذا ما جعل بع�ض الفقه���اء يرون �أنه لا توجد ثم���ة �إ�شكالية فـي تطبيق 

قواع���د الم��سؤولي���ة المدنية التقليدية عل���ى �أنظمة الذكاء الا�صطناعي فـ���ي حالة الإخلال 

.
(((

بالتعاقد

وفـي حقيقة الأمر �أن هذا الر�أى لم يكن موفقًا على الاطلاق، حيث �إن تطبيق الم��سؤولية 

العقدية فـي مجال الذكاء الا�صطناعي، لم يكن بالقدر الكافـي لمواجهة الأ�ضرار الناجمة 

عنه، بجانب �أنها توجه �إلى ال�شخ�ص الطبيعي »الم�صنع �أو البائع« حال �إخلاله بالتزامات 

العقد، ولا تكن فـي مواجهة الذكاء الا�صطناعي ذاته؛ لأن الذكاء الا�صطناعي لا يت�صور 

�أن يكون طرفًا فـي العقد.

وم���ن المتعارف علي���ه فـي القانون المدني �أنه لا يكفـي لإقام���ة الم��سؤولية العقدية وجود 

خط����أ م���ن المدين �أو فـ���ي جانب���ه، و�أن يت�سبب هذا الخط����أ فـي �ضرر للغير، ب���ل يلزم �أن 

يكون بين الخط�أ وال�ضرر علاقة �سببية، والم�شرع لم يتطلب من الدائن �إثبات الخط�أ فـي 

تل���ك العلاقة بل جعل الم��سؤولية قائمة عل���ى افترا�ض �أن ال�ضرر راجع على الخط�أ، وعلى 

المدي���ن �إذا �أراد �أن ينفـي خط�أه، �أن ينفـي علاق���ة ال�سببية بين الخط�أ وال�ضرر، �أى يثبت 

.
(((

�أن ال�ضرر لي�س �سببه خط�أ بل راجع �إلى �سبب �آخر

ووفقً���ا لما �سب���ق في�ستطيع ال�شخ�ص الم��سؤول عن �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي الهروب 

م���ن الم��سؤولي���ة، فـي حال �إذا ا�ستطاع �أن يثبت �أن ال�ض���رر الناجم عن تلك الأنظمة لي�س 

ب�سبب خط�أ منه، ولكن هو ناتج عن �سبب �أجنبي، وبالتالي ي�صعب ح�صول الم�ضرور على 

حقه فـي التعوي�ض فـي تلك الحالة. 

(1) J. MAssip, l,intelliegance artificielle et Le droit, Editions l,arcier, paris ,2017. p. 92. 

))) محمد �إبراهيم �إبراهيم ح�سانين، الذكاء الا�صطناعي والم��سؤولية المدنية عن �أ�ضرار تطبيقه، مرجع �سابق، �ص 205.



700

الاعتراف بالشخصية القانونية لأنظمة الذكاء الاصطناعي

الفرع الثاني 

مدى جواز انطباق المسؤولية التقصيرية على أنظمة الذكاء الاصطناعي

كما نعلم �أن الم��سؤولية التق�صيرية تقوم على الإخلال بالتزام م�صدره القانون، وعادة 

لا تك���ون هناك علاقة عقدية بين الم�ضرور والمت�سبب فـ���ي ال�ضرر، و�أ�سا�س الم��سؤولية هنا 

، ويتبن من 
(((

ه���و الخط����أ، �أو الإخلال بالتزام عام �أق���ره القانون بعدم الإ�ض���رار بالغير

ذل���ك �أن الخط�أ هن���ا يقوم على التعدي �أو الانح���راف والإدراك والتمييز، وي�شترط وفقًا 

له���ذه الم��سؤولية لك���ي يح�صل الم�ضرور عل���ى التعوي�ض �أن يثبت الخط����أ وال�ضرر وعلاقة 

.
(((

ال�سببية بينهما 

ويمك���ن تطبي���ق تلك الم��سؤولية عل���ى الم��سؤول ع���ن الأ�ضرار التى تنتج م���ن ا�ستخدام 

ال���ذكاء الا�صطناع���ي فـي ح�ي�ن �أن الم��سؤولي���ة التق�صيرية هنا تقوم لا عل���ى �أركان ثلاثة 

الخط�أ وال�ضرر وعلاقة ال�سببية كما هو مقرر فـي الم��سؤولية العقدية، فـي حين �أن هناك 

بع�ض الت�شريعات ت�ستبدل م�صطلح )الخط�أ( بم�صطلح )الفعل ال�ضار( لتقوم الم��سؤولية 

ع���ن الفعل ال�ضار على �أركان ثلاثة هي الأ�ضرار وال�ضرر وعلاقة ال�سببية بينهما، وتن��شأ 

الأ�ضرار نتيجة الإخلال بواجب يفر�ضه القانون، حتى لو كان من ت�سبب فـي هذا ال�ضرر 

 .
(((

عديم الإدراك والتمييز

وفيما يخ�ص �أنظمة الذكاء الا�صطناعي فمثلًا فـي حالة �إذا اعتمد الطبيب فـي مجال 

الروب���وت الطبي على نظام دعم الق���رار ال�سريري المدعوم بتقنية ال���ذكاء الا�صطناعي 

لتحدي���د و�ص���ف الدواء، ولك���ن البرنامج �أ�ص���در تو�صية خاطئ���ة، كان ي�سهل ملاحظتها 

وتف���ادي ما يترتب عليها م���ن �أ�ضرار من قبل الطبيب، ففـي ه���ذه الحالة يمكن م�ساءلة 

الطبي���ب عن الأ�ض���رار الناتجة والإ�صاب���ات المتوقع حدوثه���ا بالمري����ض، ولي�س عن تلك 

.
(((

التو�صية الخاطئة ال�صادرة من الجهاز المت�صل بنظام الذكاء الا�صطناعي

 peer to( عب���د اله���ادي فوزى العو�ضي، الم��سؤولية التق�صيرية لنا�شري برامج التبادل غ�ي�ر الم�شروع للم�صنفات الفكرية بتقنية (((

peer( درا�سة مقارنة فـي القانون الفرن�سي والم�صري والعماني، دار النه�ضة العربية للن�شر والتوزيع، القاهرة، 2017، �ص23.

))) �سمير تناغو، م�صادر الالتزام، مكتبة الوفاء القانونية، الإ�سكندرية، طبعة �أولى، 2009، �ص227.

))) ت�أثر قانون المعاملات المدنية الإماراتي بال�شريعة الإ�سلامية فـي الأخذ بتعبير الفعل ال�ضار بدلًا من الخط�أ كما ورد بن�ص المادة 

)282( منه »كل �إ�ضرار بالغير، يلزم فاعله، ولو غير مميز، ب�ضمان ال�ضرر«.

))) �أ�ش���رف مال���ك، م��سؤولية الدولة عن الخط�أ المرفقي فـي مج���ال الذكاء الا�صطناعي، دار الحافظ للطباع���ة والن�شر، �أبو ظبي، 

2020، �ص76. 
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ومم���ا �سبق ف�إن تطبيق الم��سؤولية التق�صيري���ة على �أنظمة الذكاء الا�صطناعي تواجه 

:
(((

بع�ض المعوقات ومن �أهمها

�أولًا- �ض���رورة تحديد ال�شخ����ص الطبيعي �أو الاعتباري الم��سؤول ع���ن ال�ضرر الناجم 

من �أفعال الذكاء الا�صطناعي، وهذا يعد م�ستحيلًا فـي بع�ض الحالات ب�سبب ا�ستقلالية 

�أنظمة الذكاء الا�صطناعي كما ذكرنا من قبل، ومن ثَمَّ نجد �أنه من ال�صعب تق�سيم تلك 

الم��سؤولية.

ثانيً���ا- فـي حالة �إذا ما اتخذ �أحد �أنظمة الذكاء الا�صطناعي قرارًا م�ستقلًا، فهنا لا 

تكفـي القواعد التقليدية لإقامة الم��سؤولية القانونية عن �أ�ضرار هذا النظام.

وفـ���ي ه���ذا ال�صدد فقد ن�ص القان���ون المدني الم�صري فـي مادت���ه )178( على: » كل 

م���ن تولى حرا�سة �أ�شياء تتطلب حرا�سته���ا عناية خا�صة �أو حرا�سة �آلات ميكانيكية يكون 

م�سئولًا عما تحدثه هذه الأ�شياء من �ضرر، ما لم يثبت �أن وقوع ال�ضرر كان ب�سبب �أجنبي 

لا يد له فيه، هذا مع عدم الإخلال بما يرد فـي ذلك من �أحكام خا�صة« .

وي���رى جانب م���ن الفقه �أن �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي لا تعد م���ن قبيل الأ�شخا�ص، 

وبالت���الي ف����إن تطبيق قواعد الم��سؤولية المدنية عن حرا�س���ة الأ�شياء هي التى تتنا�سب مع 

.
(((

تلك الأنظمة 

وبتحلي���ل ه���ذه الم���ادة نج���د �أن ال�شخ�ص لا ي�س����أل عن الأ�ض���رار الناجم���ة عن فعله 

ال�شخ�صي فح�سب، بل ي��سأل عن ال�ضرر الذي ينتج من فعل الأ�شخا�ص الذي ي��سأل عنهم 

�أو عن الأ�شياء التي فـي حرا�سته.

وحي���ث �إنه لا يمكن اعتب���ار �أنظمة الذكاء الا�صطناعي من قبيل الأ�شخا�ص، ف�إن هذا 

الجان���ب من الفق���ه يرى �ضرورة تطبي���ق قواعد الم��سؤولي���ة عن حرا�س���ة الأ�شياء، وعليه 

.
(((

يتنا�سب مع ذلك النظام

و�إذا كان م���ن الممك���ن تطبي���ق ذلك فـ���ي حالة �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناع���ي التي فـي 

الأ�ص���ل �سخره���ا الب�ش���ر لمعاونته، ف�ل�ا يمكن فـي بع����ض الظروف تحديد م���ن له �سلطة 

))) محمد �إبراهيم �إبراهيم ح�سانين، الذكاء الا�صطناعي والم��سؤولية المدنية عن �أ�ضرار تطبيقه، مرجع �سابق، �ص 207 وما بعدها.

(2) a. Nadeau et R. Nadeau, traitè pratique de la respo nsabilitè civile dèlictuelle, Wilson and la fleur, Moritrèal 
1999, p 441.

))) محمد �شوقي العناني، الذكاء الا�صطناعي ودوره فـي مكافحة الف�ساد، دار النه�ضة العربية، الطبعة الأولى، 2022، �ص 51.
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الرقاب���ة الفعلية على تل���ك الأنظمة وقت وقوع ال�ضرر، نظرًا لانعدام القدرة على التحكم 

فيه���ا ومراقبتها وتوجيهه���ا، خا�صة عندما تكون فـي حوزة غير مالكها، �أى ما ت�سمى فـي 

القان���ون ب�إ�شكالي���ة نقل الحرا�سة، كما فـي حالة �سرقة نظ���ام الذكاء الا�صطناعي مثلًا، 

فهنا تكون الحرا�سة لل�سارق، لأن العبرة بال�سيطرة الفعلية على ال�شىء ولي�ست بال�سيطرة 

القانونية �أو الم�شروعة، وبالتالي يعتبر ال�سارق هو الم��سؤول عن ال�ضرر الذي ي�سببه الذكاء 

الا�صطناعي للغير، حيث تفتر�ض الحرا�سة لم�ستخدم ال�شىء، ولا يمكن نفـي ذلك �إلا �إذا 

�أثبت الحار�س �أنه لم يكن لديه ال�سيطرة الفعلية على تلك الأنظمة، وقت وقوع ال�ضرر.

ا لا تلائم �أنظمة الذكاء الا�صطناعي نظرًا  وفـي الواقع ف�إن نظرية الحار�س الفعلي �أي�ضً

لما تحمل���ه من خ�صو�صية تميزها عن الأ�شياء ب�صورة عامة والذاتية فـي مجال الم��سؤولية 

المدنية، حيث �إنه تتمتع با�ستقلالية تكاد تنعدم معها فكرة م��سؤولية الحار�س عن الأ�شياء.

ولذل���ك فهناك �ضرورة ملحة لإعادة النظر فـي فكرة تطبيق الحرا�سة التقليدية على 

الأ�شي���اء ومفهومها على �أنظمة الذكاء الا�صطناع���ي، وو�ضع مفهوم خا�ص للحرا�سة فـي 

هذا المجال بما يتنا�سب مع الطبيعة الخا�صة له.

ومم���ا �سبق فنحن ن���رى �أن تطبي���ق الم��سؤولية المدني���ة التقليدية عل���ى �أنظمة الذكاء 

الا�صطناع���ي، �س���واء كان ت�أ�سي�سًا على �أ�سا����س العقد فيما يخ�ص حماي���ة الم�ستهلك، �أو 

�ضمان العيوب الخفية، �أو على �أ�سا�س فكرة المتبوع عن �أعمال تابعه، �أو على �أ�سا�س فكرة 

ا، لا تكفـ���ي لإقامة الم��سؤولية، الأمر ال���ذي يحتاج �إلى نظرة  الحرا�س���ة فـ���ي الأ�شياء �أي�ضً

مختلف���ة فـي و�ضع �ضوابط جديدة تتما�شى مع هذا التطور لإمكانية ومدة كفاية القواعد 

العامة لتطبيق تلك الم��سؤولية. 

المطلب الثاني 

 المسؤولية الجنائية عن جرائم أنظمة الذكاء الاصطناعي

ب���ادئ ذى بدء، ق���د ن�صت المادة )95( م���ن الد�ستور الم�صري �سن���ة ٢٠١٤ على �أن : 

»العقوب���ة �شخ�صی���ة، ولا جریمة ولا عقوبة �إلا بناء على قان���ون، ولا توقع عقوبة �إلا بحكم 

ق�ضائ���ي، ولا عق���اب �إلا عل���ى الأفعال اللاحقة لتاری���خ نفاذ القانون : »كم���ا تن�ص المادة 

الخام�س���ة من قانون العقوبات الم�صري رقم ٥٨ ل�سن���ة ١٩٣٧ و�آخر تعدیلاته ٢٠١٨ على 

�أنه: »یعاقب على الجرائم بمقت�ضى القانون المعمول به وقت ارتكابها....«.
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القان���ون  فـ���ي  الجنائی���ة  الم��سؤولي���ة  لتحدی���د  علی���ه  التركی���ز  یت���م  م���ا  وذل���ك 

،فالم��سؤولي���ة الجنائی���ة -ب�صف���ة عامة- ه���ي التزام الجاني بتحم���ل النتائج 
(((

الجنائي

المترتب���ة على فعله �إذا توافر ركنا الجریمة، ركن م���ادي یتمثل فیما ی�صدر عن مرتكبها 

من �أفعال وما یترتب علیها من نتائج.

 وجان���ب �شخ�صي یتمثل فیم���ا یدور فـي نف�س مرتكبه���ا، �أي یتوافر لدیه من علم وما 

ی�صدر عنه من �إرادة، وهذا ما یطلق علیه الركن المعنوي.

 كما ی�یضف الفقه الجنائي ركنًا ثالثًا وهو الركن ال�شرعي، �أي ال�صفة غیر الم�شروعة 

.
(((

للفعل

كما �أنه لا يوجه الاتهام بتحمل الم��سؤولية الجنائیة �إلا لل�شخ�ص الطبیعي؛ لأنه الوحید 

الم�ؤه���ل – حت���ى وقتنا ه���ذا - لتطبیق الم��سؤولي���ة الجنائیة علیه، حی���ث �إن �أحكام قانون 

.
(((

العقوبات موجهة لل�شخ�ص الطبیعي فقط 

وتع���د الم��سؤولی���ة الجنائية فـ���ي جرائم ا�ستخ���دام تقنیة ال���ذكاء الا�صطناعي م��سألة 

معق���دة بع����ض ال�شيء، حیث یوجد �أك�ث�ر من طرف تتعلق بهم الم��سؤولي���ة الجنائیة غالبًا 

فـ���ي تلك النوعیة من الجرائم، فمنهم المنت���ج لتقنیة الذكاء الا�صطناعي، ومنهم المالك 

لتل���ك التقنية، غير �أن التقنية نف�سها فـ���ي بع�ض الأحيان تعد طرفًا، و�أخيًرا وجود طرف 

، وهذا ما �سوف نتطرق �إليه تف�صيلًا فيما يلي.
(((

خارجي غیر ه�ؤلاء ال�سابق ذكرهم

الفرع الأول 

مسؤولیة المنتج لتقنیة الذكاء الاصطناعي الجنائیة 

�إن القاعدة العامة فـي قانون العقوبات مفادها �أن ال�شخ�ص الطبیعي ی��سأل عن الفعل 

الإجرام���ي الذي ارتكبه م���ا لم یتوافر بحقه مانع من موان���ع الم��سؤولية الجنائية، كما �أن 

ال�شخ����ص المعنوي ی��سأل ع���ن الجرائم التي یرتكبها ممثله �أو مدی���ره �أو وكلا�ؤه لح�سابه 

�أو با�سم���ه، ویحكم علیه بعقوب���ة الغرامة والم�صادرة والتدابیر المقررة للجریمة، ولا یمنع 

))) �أحمد فتحي �سرور، القانون الجنائي الد�ستوري، دار ال�شروق، 2002، �ص197.

))) عبد العظيم وزير، النظرية العامة للجريمة، دار النه�ضة العربية، 2009، �ص188.

))) �أ�شرف توفيق �شم�س الدين، �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرحلة ما قبل المحاكمة، جامعة بنها، 2012، �ص43.

))) منى محمد العتري�س الد�سوقي، جرائم تقنيات الذكاء الا�صطناعي وال�شخ�صية القانونية الإلكترونية الم�ستقلة: درا�سة مقارنة، 

بحث من�شور بمجلة البحوث القانونية والاقت�صادية، كلية الحقوق جامعة المن�صورة، العدد 81، 2022، �ص 1177.
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ذل���ك م���ن معاقبة المحكمة فـي الوق���ت ذاته لمرتكب الجریمة �شخ�صیً���ا بالعقوبة المقررة 

للجریمة فـي القانون. 

ومن الم�سلم به �أنه لا جریمة دون �سلوك �إن�ساني كما ذكرنا من قبل، فال�سلوك الإن�ساني 

هو عن�صر من عنا�صر الركن المادي، فالم�شرع الجنائي لا یتدخل بالعقاب �إلا عما ی�صدر 

ا �أو  من �أفعال تحدث �أثرًا فـي العالم الخارجي، وی�ستوي �أن یكون ال�سلوك الإن�ساني �إيجابيًّ

�سلبیً���ا، فالفعل المادي هو ال�شكل الإیجابي لل�سلوك الإن�ساني، ولا یدخل فـي هذا ال�سلوك 

و�یسلته �أو مكانه �أو زمانه �أو �شخ�صه.

وتع���د الم��سؤولية الجنائیة لمنتج تقنیة الذكاء الا�صطناعي �أهم ما یثار عند ارتكاب ما 

ی�ش���كل جریمة لمثل تلك الجرائم طبقً���ا للقانون، فقد یقوم المنتج بو�ضع بنود فـي اتفاقية 

ا�ستخ���دام المالك لتل���ك التقنیة تعفیه من الم��سؤولية الجنائیة ع���ن الجرائم المرتكبة من 

خلال هذه التقنیة وتحملها للمالك وحده.

 ولكن لا تثار م�شكلة الم��سؤولية الجنائیة للمنتج �إذا وقعت الجریمة نتیجة خط�أ برمجي 

لتقنیة الذكاء الا�صطناعي، ففـي هذه الحالة یكون المبرمج م�سئولًا عن الجریمة جنائیًا، 

مع التفرقة فـي العقوبة بین العمد والخط�أ. 

ولك���ي تق���ع الم��سؤولية على عاتق المنتج ف�إنه من ال�ضروري �إل���زام المنتج لتقنیة الذكاء 

الا�صطناع���ي �أن یراعى معایری محددة به���ا، ومن �أهمها توافر الأم���ان وال�سلامة؛ ولذا 

ی�ستلزم الأمر �ضرورة و�ضع �ضوابط تحدد موا�صفات و�شروط المنتج الذي ی�ستخدم تلك 

التقنی���ات، ف�ضلًا عن �ضرورة و�ضع معایری تحمي الم�ستهلك من الغ�ش التجاري الذي قد 

یرتكبه المنتج لمنتجات ال���ذكاء الا�صطناعي، وت�ضمن حمایة الم�ستهلك حتى یح�صل على 

ا بال�صیانة الدوریة  منتج یتمتع بمعایری كافیة من الجودة والأمان، كما یلتزم المنتج �أی�ضً

لكیان���ات التقنیة للذكاء الا�صطناعي، وو�ض���ع و�سائل الحمایة من مخترقي تلك الأنظمة 

م���ن خلال القر�صنة الإلكترونية على تلك البرام���ج، مما ی�صعب عملیة اختراقها، وهنا 

ی��سأل المنتج م��سؤولیة كاملة عن الجریمة التي تقع من �أنظمة تقنیات الذكاء الا�صطناعي 

فـي حالة �إخلاله ب�أي من الالتزامات ال�سابقة، التي ت�سببت فـي وقوع الحادث نتیجة خط�أ 

.
(((

برمجي لتلك الأنظمة

))) محمد العو�ضي، م��سؤولية المنتج عن منتجاته ال�صناعية، مجلة القانون المدني، عدد1، المركز المغربي للدرا�سات والا�ست�شارات 

القانونية وحل المنازعات، 2014، �ص26. 
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ونظرًا لما ت�شكل���ه �أنظمة الذكاء الا�صطناعي من خطورة كبیرة ب�سبب اعتمادها على 

التعل���م الذاتي واتخاذ قرارات فردیة، وغیرها من القدرات التي تتمتع بها تلك الأنظمة 

دون �أن تك���ون هناك ن�صو�ص ت�شریعیة تجرم تلك الأفعال، وت�ضع لها عقوبات على المنتج 

لتل���ك المنتجات، الأمر ال���ذي يمثل خطورة �شدیدة تفوق المنفعة منه���ا، وخا�صة �إذا تعلق 

الفعل الإجرامي ب�أرواح الب�شرية وخ�صو�صیتها، فال�سبیل الوحید للحمایة هو �سن ت�شریع 

یجرم �أفعال المنتج لكیانات تقنیة الذكاء الا�صطناعي الم�سببة لتلك النوعیة من الجرائم.

وت�أكیدًا عل���ى �أهمیة هذا المو�ضوع فقد اعتمد البرلمان الأوروبي فـي ٢٠ فبرایر ٢٠١٩ 

قرارًا حا�سمً���ا ب��شأن ال�یسا�سة ال�صناعی���ة الأوروبیة المتعلقة بال���ذكاء الا�صطناعي، �أكد 

فی���ه على �ضرورة و�ضع �إطار قان���وني لأنظمة الذكاء الا�صطناع���ي والروبوتات، ا�ستنادًا 

�إلى المب���ادئ الأخلاقیة لأنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي والروبوتات، كذل���ك �ضرورة �إعادة 

تقییم الت�شریعات الحالیة بطریقة دوریة، للت�أكد من ملاءمتها لهذه التطورات وفقًا لمبد�أ 

.
(((

التنظیم للأف�ضل

الفرع الثاني 

المسؤولية الجنائیة لمستخدم تقنیة الذكاء الاصطناعي

یع���د المال���ك �أو الم�ستخدم ه���و ال�شخ�ص الذي یتحك���م ب�أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي، 

ولذل���ك م���ن المتوقع �أن یق���وم ب�إ�ساءة ا�ستخ���دام تلك الأنظمة، مما یترت���ب علیه حدوث 

جریم���ة معاقب علیها فـ���ي القانون، مثلما يتم فـي حدوث الجریم���ة نتیجة �سلوك المالك 

)الم�ستخدم( وحده، فلولا �سلوكه ما حدثت الجریمة، فتقع هنا الم��سؤولية الجنائیة كاملة 

علی���ه، ومن �أمثلة ذلك تعطی���ل المالك التحكم الآلي فـي ال�یسارة ذاتی���ة القیادة والإبقاء 

على التوجیه���ات ال�صوتیة التي ت�صدر من برنامج الذكاء الا�صطناعي، ویكون هو وحده 

المتحك���م فـ���ي ال�یسارة، ف�إذا �صدر ل���ه تنبیه من البرنامج ب�أمر مع�ی�ن لتجنب حادثة ولم 

ینفذ هذا الأمر، فتقع الم��سؤولیة الجنائیة على المالك وحده.

�أو ما يتم فـي حدوث الجریمة نتیجة �سلوك المالك بالا�شتراك مع �أحد الأطراف الأخرى 

)كالم�صنع �أو �أنظمة الذكاء الا�صطناعي نف�سها �أو طرف خارجي (، ومثال ذلك قیام مالك 

))) من���ى محمد العتري�س الد�سوقي، جرائم تقنيات ال���ذكاء الا�صطناعي وال�شخ�صية القانونية الإلكترونية الم�ستقلة، مرجع �سابق، 

�ص 1180.
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ال�یس���ارة بتغیری �أوامر الت�شغی���ل الموجودة فـي ال�یسارة ذاتیة القی���ادة بم�ساعدة متخ�ص�ص 

فـي ه���ذا المو�ضوع، من �أجل ا�ستغلاله���ا فـي ارتكاب جریمة، ونفـ���ي الم��سؤولية عن �شخ�صه 

و�إل�صاقها بال�یسارة وم�صنعها، ففـي هذه الحالة تكون الم��سؤولية الجنائیة م�شتركة.

وم���ن هن���ا ی�ستل���زم تجریم �سل���وك مالك تقنی���ة ال���ذكاء الا�صطناعي فـ���ي الحالتین 

ال�سابقت�ی�ن، ولا یجوز له الاحتجاج بالجهل بكیفی���ة ا�ستخدام تلك التقنیة، و�أن الجریمة 

وقعت ب�سبب جهله بكیفیة ا�ستخدام تلك التقنیة.

وتتحدد الم��سؤولية الجنائیة للمالك هنا على �أ�سا�س مبني على الخط�أ المفتر�ض، الأمر 

ال���ذي ی�ستل���زم من المالك �أو الم�ستخ���دم �إثبات العك�س، �أي �إنه لم یق���ع منه ثمة خط�أ فـي 

الت�شغیل بمفرده �أو بم�ساعدة الغیر. 

وفـ���ي هذا ال�صدد فقد ذهب الفقی���ه الفرن�سي »بو�یرسا« �إلى القول ب�أن القانون یجب 

�أن ین�ص على حمایة الأفراد من �أنظمة الذكاء الا�صطناعي والروبوتات، وبالتالي یتحمل 

الإن�س���ان باعتباره حار�سًا للروب���وت و�أنظمة الذكاء الا�صطناعي ع���ن �أي �ضرر ناتج عن 

.
(((

ت�شغیلها ب�شكل مفتر�ض دون الحاجة �إلى �إثبات الخط�أ

وهذا الاتج���اه �یؤیده حكم محكمة النق�ض الفرن�یسة ال�ص���ادر ٢٠١٨ الذي ق�ضى ب�أن 

روبوتات الرد على ر�سائل البرید الإلكترونیة على �أنها مجرد برنامج حا�سوبي معلوماتي، 

دون منح���ه �أی���ة �صف���ة نیابیة عن م�شغل���ه، فهي مجرد و�یسل���ة �أو �أداة ت�سه���م فـي �إدخال 

البیان���ات فـي الف�ضاء الرقمي، وذلك خدمة للم�صلحة العامة )�أي �إنها �أداة فـي ارتكاب 

الجریمة فقط(.

الفرع الثالث 

المسؤولية الجنائیة لأنظمة الذكاء الاصطناعي ذاتها

ويثار الت�سا�ؤل هنا حول معقولية �أن یقع الخط�أ من �أنظمة الذكاء الا�صطناعي نف�سها 

وتت�سبب فـي وقوع الجریمة دون �أن یكون هناك تدخل من المبرمج �أو الم�ستخدم �أو الغیر؟.

 ففـي الحقیقة - حتى الآن - لم ت�سجل واقعة بتلك ال�صورة، فیتمكن الروبوت الآلي �أو 

ال�یس���ارة ذاتیة القی���ادة من اتخاذ و�إ�صدار قرارات من تلقاء نف�سها بدون خط�أ برمجي، 

))) المرجع نف�سه، �ص 1182.
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نتیج���ة ح���دوث تطور ذاتي فـي نظام ال���ذكاء الا�صطناعي الذي یعمل به���ا، والقادر على 

التفك�ی�ر و�إ�صدار القرارات، تت�سبب فـي ح���ادث جنائي، و�إن كانت هناك افترا�ضات فـي 

حال���ة ارتكاب تقنیة الذكاء الا�صطناعي للجریم���ة بنف�سها، مثل �أن یقع الفعل الإجرامي 

م���ن قِبل �أنظم���ة الذكاء الا�صطناعي بنف�سها بدون خط�أ برمج���ي من المنتج �أو تدخل �أي 

ط���رف �آخ���ر، وذلك عن طری���ق تقنیات حدیثة تمك���ن الذكاء الا�صطناع���ي من التفكیر 

و�إ�صدار قرارات ذاتیة یكون هو وحده الم��سؤول عن �إ�صدارها.

 )root( ومث���ال واقع���ي على هذه الحال���ة:» قیام م�ستخدم���ي الهواتف الذكی���ة بعمل 

للو�ص���ول لنظ���ام الأندروید المبني على ن���واة لینك�س ب�ش���كل �أعمق، لت�ستطی���ع التغیری �أو 

التعدی���ل للهات���ف، مما یفتح المج���ال لبع�ض التطبیق���ات بالتحكم فـي الهات���ف و�إعطائه 

�أوام���ر قد ت�صل �إلى �أم���ر الهاتف بتدمیر نف�سه برمجیً���ا، �أو �إذا حدث تجاوز من �أنظمة 

ال���ذكاء الا�صطناع���ي فـي حق الدف���اع ال�شرعي عن مالك���ه �أو م�ستخدم���ه نتیجة تطویر 

ذات���ه وخروجه ع���ن �یسطرة المالك �أو الم�ستخدم، ففـي هذه الحالة من المفتر�ض �أن تكون 

الم��سؤولي���ة الجنائیة واقعة عل���ى �أنظمة الذكاء الا�صطناعي وحده، ولك���ن یثار الت�سا�ؤل : 

هل یمكن معاقبة الذكاء الا�صطناعي وحده؟ وما هي العقوبات التي یمكن توقع علیها؟.

وللإجاب���ة عل���ى هذا الت�س���ا�ؤل، فقد ذكرنا من قب���ل تمیز �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي 

بخا�صیة التعلم الذاتي، حیث �إنها ت�ستخدم خوارزمیات حدیثة متطورة، تمكنها من اتخاذ 

ق���رارات وتنفذها بدون تدخل ب�شري، بجان���ب التعلم من المواقف التي تتعر�ض لها، لیكون 

بداخلها قواعد بیانات عملاقة متطورة تمكنها من القیام بالت�صرف فـي �أغلب المواقف.

 وبتل���ك القدرات فمن المت�ص���ور م�ستقبلًا ارتكابها جرائم ب����إرادة حرة منفردة دون 

تدخ���ل من مالك تلك الأنظمة ودون خط����أ �أو تق�صیر من م�صنعها، وبحكم �أن الم��سؤولیة 

الجنائی���ة �شخ�صیة فلا یجوز توقی���ع عقاب علیهما )المالك �أو المنتج ( لعدم م��سؤولیتهما 

ع���ن تلك الجرائ���م، فتظهر �إ�شكالی���ة بحثنا هذا، وه���ي عقاب تلك الأنظم���ة التي تعمل 

بال���ذكاء الا�صطناع���ي، ففـ���ي ا�ستطاع���ة المجتم���ع �أن یتقي ه���ذه الخطورة عن���د اتخاذ 

التدابیر الاحترازیة �ضد ال�شخ�ص المعنوي نف�سه، وهذه التدابیر یجوز اتخاذها، حیث لا 

یج���وز العقاب، ومن هذه التدابیر حل ال�شخ����ص المعنوي وو�ضعه تحت الحرا�سة، وحظر 

بع����ض ن�شاطه وم�صادرة مال���ه، �أو �إعدامه �أو �إلغاء الترخی�ص به، ولا �شك فـي �أن و�سائل 

و�إج���راءات اتخاذ هذه التدابیر، یجب �أن یتدخ���ل الم�شرع بتنظیمها ب�سن ت�شریع یت�ضمن 

مثل تلك الجرائم والعقوبات المقررة لها.
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الفرع الرابع 

المسؤولية الجنائیة للطرف الخارجي

تطبق هذه الحالة عند قیام طرف خارجي بالدخول على نظام الذكاء الا�صطناعي عن 

طری���ق الاختراق �أو ب�أیة طریقة كانت، وال�یسطرة علیه وا�ستغلاله فـي ارتكاب الجریمة، 

ویمكن �أن یحدث ذلك فـي افترا�ینض، �أولهما: قیام الطرف الخارجي با�ستغلال ثغرة فـي 

�أنظمة الذكاء الا�صطناعي لارتكاب جریمته، وكانت هذه الثغرة نتیجة �إهمال من المالك 

�أو المنت���ج له���ذه التقنیة، فتك���ون الم��سؤولية الجنائیة هنا م�شتركة ب�ی�ن الطرف الخارجي 

وه���ذا ال�شخ�ص ال���ذي وقع منه الإهمال المت�سب���ب فـي ا�ستغلال هذه الثغ���رة، وثانيهما : 

قی���ام الطرف الخارجي با�ستغلال ثغرة فـي �أنظمة الذكاء الا�صطناعي دون الم�ساعدة �أو 

الإهمال كما فـي الحالة ال�سابقة، فتقع هنا الم��سؤولية كاملة على هذا الطرف الخارجي، 

. التي یتم تخزین 
(((

كم���ا هو فـي حالة اختراق الط���رف الخارجي لل�سحابة الإلكترونی���ة

و�إر�س���ال الأوامر من خلالها لأنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي، وقیامه ب�إ�صدار �أوامر للذكاء 

الا�صطناعي لارتكاب جریمة معینة.

وفـ���ي الحقیقة ف�إن �أغلب الت�شریعات العربی���ة والأجنبیة ما زالت بعیدة كل البعد عن 

الفك���ر المتط���ور لتكنولوجیا ال���ذكاء الا�صطناعي، والتي �سرعان م���ا �ستهیمن على جمیع 

مجالات الحیاة، ولم یت�ضمن �أي قانون تنظیمًا �أو تحدیدًا للحقوق والواجبات الملقاة على 

عاتق الكیانات التي ت�ستخدم تقنیات الذكاء الا�صطناعي.

فالانتقال من الذكاء الا�صطناعي �إلى ال�شخ�ص الافترا�ضي، نجد �أنه قد �أ�صبح حقیقة 

قائم���ة، فقدرة التقنیة الحدیثة والروبوتات على القیام بمهام كثیرة یقوم بها الب�شر بما 

یحاكي الذكاء الب�شري لدرجة كبیرة، یجب ا�ستغلالها �إیجابیًا لخدمة الب�شریة.

))) ال�سحاب���ة الإلكتروني���ة )Cloud Computing( ه���ي نموذج لتوف�ي�ر الخدمات الحا�سوبية عبر الإنترنت ب���دلًا من الاعتماد على 

الأجه���زة المحلي���ة �أو المركزي���ة. وبمعنى �آخر، ف�إن ال�سحاب���ة الإلكترونية تعني توفير الموارد الحا�سوبي���ة مثل الخوادم والتخزين 

والبرمجي���ات والبيان���ات عبر الإنترنت وتحت طريقة ا�شتراك فـي الخدمات، ويمكن ا�ستخدام ال�سحابة الإلكترونية فـي العديد 

من المجالات، مثل تخزين البيانات، و�إدارة قواعد البيانات، وت�شغيل تطبيقات الويب، وتحليل البيانات، والتعلم الآلي، والذكاء 

الا�صطناعي، والحو�سبة الحية، والأمن ال�سيبراني، وغيرها من المجالات.
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الخاتمة

تناولن���ا فـ���ي بحثن���ا ه���ذا بع����ض التحدي���ات القانوني���ة التي تثيره���ا �أنظم���ة الذكاء 

الا�صطناع���ي، وبخا�ص���ة فيما يتعل���ق بالاع�ت�راف بال�شخ�صية القانوني���ة لأنظمة الذكاء 

الا�صطناعي ومن ثم كيفية �إ�سناد الم��سؤولية عن الت�صرفات غير المتوقعة لتلك الأنظمة.

كم���ا �أن الت�شريع���ات الحالية عل���ى ال�صعيدين الوطني و ال���دولي تن�سب فـي معظمها 

الم��سؤولي���ة الكاملة �إلى ال�شخ�ص الذي ي�ستخدم تل���ك الأنظمة، دون �أن تتطرق �إلى مدى 

�إمكاني���ة الاعتراف القانوني ل�شخ�صية م�ستقلة لها عند قيامها ب�أفعال وت�صرفات تعتمد 

على التعلم الذاتى �أو اتخاذ القرارات ب�صفة م�ستقلة دون تدخل العن�صر الب�شري، ودون 

�أدن���ى اعتبار لدور البيئ���ة المحيطة والعوامل ذات ال�صلة، و ب�صرف النظر عما �إذا كانت 

�أعمال تلك الأنظمة تقع �ضمن �سيطرة الم�ستخدم �أم لا.

وللأ�س���ف ف�إن �أغلب هذه الت�شریعات الأجنبیة منها والعربیة ما زالت بعیدة كل البعد 

عن الفك���ر المتطور لأنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي، والتي �سرعان م���ا �ستهیمن على جمیع 

مجالات الحیاة فـي الم�ستقبل القريب.

وكما ذكرنا �أي�ضاً فيما يخ�ص كون اعتبار تلك الأنظمة من الأ�شخا�ص الاعتبارية، فقد 

وجدنا �أن هناك تباينًا كبيًرا فـي �آراء الفقهاء، باعتبار تلك الأنظمة من قبيل الأ�شخا�ص 

الاعتباري���ة من عدمه، ولم ي�ستقر معظمهم على و�ض���ع �إطار محدد، وذلك لكونها تتمتع 

بخ�صو�صي���ة تجعلها بعيدة فـي خ�صائ�صها عن ال�شخ����ص الاعتباري المتعارف عليه فـي 

القانون.

���ا �أن منح �أنظمة الذكاء الا�صطناع���ي ال�شخ�صیة القانونیة ��یسؤدي  كم���ا لاحظنا �أي�ضً

�إلى تقلی���ل �أو ا�ستبعاد م��سؤولیة ال�شركة الم�صنعة لها ومبرمجیها وم�ستخدمیها، وبالتالي 

�ستك���ون تلك الأنظمة �أكثر خطرًا و�أقل دقة فـي الت�صنیع؛ لأن ا�ستبعاد �أو تقلیل م��سؤولیة 

ه�ؤلاء �یسجعلهم لا یلتزمون بالدقة فـي ت�صنیع �أنظمة الذكاء الا�صطناعي.

لذل���ك فنحن نرى وبالإجابة على الت�سا�ؤلات التى طرحناها فـي بداية بحثنا عن منح 

�أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي ال�شخ�صية القانونية من عدمه، فتو�صلنا �إلى �أنه لا داع لمنح 

تلك الأنظمة لل�شخ�صية القانونية الم�ستقلة؛ لأن ال�شخ�صية القانونية تعني �أن يكون لكيان 
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م���ا الق���درة على امت�ل�اك الحقوق وتحمل الالتزام���ات القانونية، وهذا م���ا لا تملكه تلك 

الآلات، ويعد الم��سؤول م��سؤولية قانونية هنا هو مطورو وم�شغلو �أنظمة الذكاء الا�صطناعي.

ولك���ن مع تقدم تلك الأنظمة، والتي يمكن �أن تتخذ قرارات وتتحمل م��سؤوليات ب�شكل 

م�ستق���ل، وه���ذا ما ظهر فـي ن���وع جديد من �أنظمة ال���ذكاء الا�صطناع���ي، وهو ما يطلق 

علي���ه الذكاء الا�صطناعي المدرك للذات، �أو ال���ذكاء الا�صطناعي الواعى ذاتيًا، فنن�صح 

فـ���ي هذه الحالة بمنح ال�شخ�صي���ة القانونية لأنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي المتقدمة بهذا 

ال�ش���كل، ولكن فـي �إطار محدود يتطلب تعريفات قانوني���ة وا�ضحة �سواء للوعي والذكاء، 

�أو للم��سؤولية، وكذلك الو�ضع فـي الاعتبار و�ضع �ضمانات كافية للم�ساءلة وال�شفافية.

�أم���ا بالن�سبة لم��سألة �أن ال�شرعية الن�صية وحدها تعد �أ�سا�سًا لتلك الم��سؤولية القانونية 

لأنظم���ة الذكاء الا�صطناعي، فنحن نرى �أنها كافية فـي حالة �أن تلك الأنظمة تتبع بدقة 

ما تم برمجتها عليه فقط من قِبل الب�شر.

ولك���ن فـي حالة الذكاء الا�صطناعي المتقدم والم���درك للذات، فقد تحدث �أ�شياء غير 

متوقعة نتيجة التعلم العميق لتلك الأنظمة وتفاعلاتها المعقدة.

لذل���ك نقترح �أنه لاب���د من النظر �إلى مدى ق���درة تلك الأنظمة عل���ى التعلم الذاتي، 

واتخ���اذ قرارات م�ستقلة، �أو م���دى قدرتها على توقع ومنع الأ�ضرار المحتملة، ومن ناحية 

�أخ���رى فيج���ب �أن ن�ضع فـ���ي الاعتبار م���دى �شفافية عمل تل���ك الأنظم���ة، و�إمكانية تتبع 

الم��سؤولية عند وقوع �أ�ضرار وتوافر �آليات للم�ساءلة والرقابة و�إيقاف ت�شغيل تلك الأنظمة 

عند الحاجة. 

ومن هذا المنطلق فنرى �أنه لا بد من و�ضع �إطار تنظيمي �شامل لم�ساءلة �أنظمة الذكاء 

الا�صطناعي بم���ا يتجاوز ال�شرعية الن�صي���ة، مع مراعاة الجوان���ب التقنية والأخلاقية، 

ل�ضمان حماية المتعاملين معها من الب�شر.

وفـ���ي �ضوء ما �سبق من بحث ودرا�سة، خل�صن���ا �إلى بع�ض التو�صيات التى يو�صى بها 

بحثنا فـي هذا ال��شأن وهي تتلخ�ص فيما يلي : 

�أولًا : �ض���رورة �سن ت�شريع خا�ص ب�أنظمة ال���ذكاء الا�صطناعي، وتحديد �إطار قانوني 

ينظم علاقة تلك الأنظمة بالب�شر، ب�شرط الا�ستعانة فـي ذلك ال��شأن بالعلماء المتخ�ص�صين 

فـ���ي التكنولوجيا المتطورة و�أنظمة الذكاء الا�صطناعي عند �صياغة ن�صو�صه، وبم�شاركة 

ممثلين ع���ن كافة القطاعات المعنية بتقنية ال���ذكاء الا�صطناعي، كما �أنه من ال�ضروري 
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�أن ي�ؤخذ فـي الاعتبار �أن هذه الأنظمة مهما بلغت قدرتها من الذكاء �أو التعلم الذاتي �أو 

اتخ���اذ القرارات، فهي فـي الأخ�ي�ر لي�ست بب�شر، بل هي من �صنع الب�شر، ولن تحل مهما 

طال الأمد محل ال�شخ�ص الطبيعي، الذي هو من �صنع الله، وما ال�شخ�صية القانونية �إلا 

للإن�سان، وما تبقى للم�شرع �سوى �إيجاد نظام خا�ص لتلك الأنظمة الغر�ض الأول والأخير 

فـي م�ضمونه هو حماية الإن�سان من الأ�ضرار التي قد تلحقه من قبيل تلك الأنظمة. 

ثانيًا : ا�ستكمال ما بد�أه الم�شرع الم�صري فـي هذا ال�صدد بعد �أن �أ�صدر رئی�س مجل�س 

الوزراء القرار رقم ٢٨٨٩ ل�سنة 2019 ب��شأن �إن�شاء مجل�س وطني للذكاء الا�صطناعي یتبع 

مجل�س الوزراء، ویخت�ص هذا المجل�س بو�ضع الا�ستراتیجیة الوطنیة للذكاء الا�صطناعي، 

والإ�ش���راف عل���ى تنفيذه���ا، ومتابعته���ا، وتحدیثه���ا تما�یًشا م���ع التط���ورات الدولیة فـي 

ه���ذا المجال، فنو�ص���ي ب�سرعة تنفيذ ما جاء ب���ه المجل�س من �إع���داد التو�صیاتِ الخا�صة 

بالت�شریعات ذات ال�صلة بمج���الات الذكاء الا�صطناعيِ ومقترحات تعدیلها، وبما يحقق 

دعم �آلیات التنفیذ وتحقیق الحمایة والت�أمین اللازم، وكذا الم�شاركة فـي اللجان الوطنیة 

ذات ال�صلة.

ثالثً���ا : التط���ور الت�شريعي الم�ستمر لملاحق���ة التطور التكنولوجي ال�سري���ع، و�ضعًا فـي 

الاعتبار �أن »التكنولوجيا ت�سبق القوانين«.

رابعً���ا: نو�صي ب�ض���رورة تقن�ی�ن الأو�ض���اع التنظیمیة الخا�ص���ة ب�إنتاج تل���ك الأنظمة 

الذكیة، و�ضمان �سلامتها للم�ستخدمین بما يحقق الهدف منها فـي تحقیق �أكبر قدر من 

الا�ستف���ادة من تلك الأنظمة فـي مناحي الحیاة كاف���ة من ناحية، وفـي مواجهة الجريمة 

منعًا وك�شفًا وتنفيذًا لعقوبتها للو�صول لما ي�سمى بالمدينة الذكية من ناحية �أخرى.

خام�سً���ا : �ضرورة الو�صول �إلى المعای�ی�ر المنا�سبة لر�سم ح���دود الم��سؤولیة المدنية عن 

الأ�ض���رار الت���ى تنتج ع���ن تلك الأنظم���ة، وكذا ح���دود الم��سؤولية الجنائی���ة عن الجرائم 

الناتج���ة عن ا�ستخدامها خا�صة بالن�سبة للمبرم���ج والم�ستخدم مع درا�سة �إمكانیة تقریر 

الم��سؤولیة عن التقنیة نف�سها فيما لا يم�س ال�شخ�صية القانونية لل�شخ�ص الطبيعي.

�ساد�سً���ا : التو�س���ع فـ���ي ن�ش���ر الوع���ي التكنولوجي ومح���و الأمي���ة الرقمية فـ���ي كافة 

قطاع���ات الدولة ب�صفة عامة، والم�ؤ�س�سات التعليمية ب�صفة خا�صة، وحث كل م�ستخدمي 

التكنولوجي���ا الحديثة على �أخذ التدابير اللازمة لحمايته���م من �أ�ضرارها؛ لأننا ب�صدد 

حقيقة يجب �ألا نغفلها » �أن كل ما هو رقمي هو غير �آمن« مهما قدم لنا من فوائد ومزايا.
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