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(2) Nathalie Martial-Braz, De quoi I’« ubérisation » est-elle le nom ? Dalloz, 2017, p.133.

(3) Cour de cassation - Chambre sociale, Arrét n°374 du 4 mars 2020 (19-13.316).
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Catherine Courcol-Bouchard, Le livreur, la plateforme et la qualification du contrat, Revue de droit du travail,

Dalloz, 2018, p.812 ; Christophe Radé, La Cour de cassation et la théorie de 1>évolution, Droit social, Dalloz, 2018

p.213.

(5) CPH Paris, 28 mars 2014, n° 13/05344 ; CPH Paris, 14 avril. 2014, n°® 13/11372 et n°® 13/11376 ; CPH Paris, 5
septembre.2016, confirmé par CA Paris, 9 nov. 2017, n° 16/12875 ; CPH Paris, ler juin 2015 confirmé par CA
Paris, 7 janvier. 2016, n° 15/06489.

(6) Alexandre Fabre, Le droit du travail peut-il répondre aux défis de 1’ubérisation ? Revue du travail, 2017, p.166;
Patrice Le Maigat, Marché du travail et plates-formes numériques : les coursiers en roue libre ? Gazette du Pal-
ais, 22 janvier, 2019, p.15 ; Calinaud David, En question : les plateformes d>intermédiation sont-elles créatrices
de salariés ? Communication Commerce électronique n° 10, LexisNexis, 2018, p.73.
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(1) Conseil national du numérique, «Neutralité des plateformes, Réunir les conditions d’un environnement numéri-
que ouvert et soutenable», rapport remis au ministre de 1’économie, du redressement productif et du numérique
- mai 2014 ; le rapport au premier ministre sur béconomie collaborative de février 2016 par Pascal Terrasse,
député de 1>Ardeche, le rapport de I'IGAS établi en mai 2016 par Nicolas Amar et Charles Viossat sur Les
plateformes collaboratives, I’emploi et la protection sociale; Le rapport réalisé pour L Institut de Entreprise
et Terra Nova par Jacques Barthélémy et Gilbert Cette en janvier 2017 intitulé «Travailler au XXIeme Siecle -
L’ubérisation de I’économie ?» et le document d>études n°2013 d’aofit 2017 de la DARES sur I>Economie des
plateformes .
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(1) Frangoise Champeaux, Un contrat de travail sans obligation de travailler ? Semaine Sociale Lamy, n°1896, p.1.

(2) Catherine Courcol-Bouchard, Avis écrit du premier avocat général relatif a I’arrét n°374 du 4 mars 2020 (pour-
voi n°19-13.316), Arrét Uber, formation pléniere du 13 février 2020, p. 2 et s.

(3) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.

(4) Conseil de prud>hommes de Paris, 28 juin 2018, n® 17/04674.
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(1) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.

(2) Lionel Costes, Voiture de transport avec chauffeur (VTC) La Cour de cassation requalifie en salarié un chauf-
feur Uber, Lamy, 2020, p.2.

(3) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.
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(1) VTC : 1l s’agit d’une Voiture de transport avec chauffeur, ou Véhicule de Tourisme avec Chauffeur.
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(2) Thomas Pasquier, Les plateformes numériques dans la tourmente : A propos de 1’arrét Uber rendu par la Cour
d’appel de Paris le 10 janvier 2019, Semaine Sociale Lamy, n® 1845, 21 janvier 2019, p.2.
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(1) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.

(2) Cass. 2e civ., 25 mai 2004, n° 02-31.203, Bull. civ. II, n°® 233 ; Cass. Soc., 4 décembre. 1997, n° 96-16.442,
Bull. civ. V, n°® 419 ; Cass. Soc., 13 Janvier. 2000, n°® 97-17.766, Bull. civ. V, n° 20.

(3) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.

(4) JeanOPhilippe Lhernould, Les plateformes électroniques de mise en relation rattrapées par le salariat, Jurispru-
dence Sociale Lamy, n° 468, 28 janvier 2019, p.6.

(5) Patrice Le Maigat, Marché du travail et plates-formes numériques : les coursiers en roue libre ? Gazette du
Palais, 22 janvier, 2019, p.15.
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(1) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.
(2) Catherine Courcol-Bouchard, Avis écrit du premier avocat général relatif a I’arrét n°374 du 4 mars 2020, op.cit.,
p.7.
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(1) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.

(2) «Il est interdit de refuser a un consommateur la vente d>un produit ou la prestation d>un service, sauf motif
1égitime, et de subordonner la vente d>un produit a l>achat d>une quantité imposée ou a l>achat concomitant d>un
autre produit ou d>un autre service ...».
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(1) Catherine Courcol-Bouchard, Avis écrit du premier avocat général relatif a I’arrét n°374 du 4 mars 2020,
op.cit., p.6.
(2) Cour de cassation, Chambre sociale, n°374 du 4 mars 2020, 19-13.316, Publié au bulletin.
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(1) Marie-Anne Valéry, Rapporteur et conseiller référendaire, le rapport du conseiller de la Cour de cassation,
2020, p.4.
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