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المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحبس الاحتياطي

الدكتور/ محمد أحمد المنشاوي

الملخص: 

يعت�ب�ر الحب����س الاحتياطي �أحد �أهم الإجراءات فـي �س�ي�ر الدعوى الجنائية، وت�ض���ع 

الت�ش���ريعات الإجرائية قيوداً على هذا الإجراء، نظراً لخطورته فتقيده بعدد من القيود، 

ويت�ش���دد الم�شرع فـي هذه القيود �أكثر مما عداها المقررة فـي �إجراءات التحقيق الأخرى 

كونه �أكثر �إجراءات التحقيق �إيلامًا.

يمثل الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية �أحد �أ�س���اليب ال�سيا�س���ة الجنائية الم�ستحدثة 

للحد من �أ�ض���رار الحب�س الاحتياطي، والا�س���تفادة من معطي���ات التكنولوجيا الحديثة، 

حي���ث �أثبتت التجرب���ة العديد من المزايا التي يمكن �أن تحققه���ا المراقبة الإلكترونية من 

الناحية الاجتماعية وال�صحية والاقت�صادية. وهي نظام يمكن �أن تتعدد �صوره وتطبيقاته 

ويفر����ض على المتهم من الالتزامات ما يحقق فـي الكثير من الحالات الغاية المرجوة من 

الحب����س الاحتياطي ولا ينط���وي على �أي من م�س���اوئه، ويقوم هذا النظام على ال�س���ماح 

للمتهم بالبقاء خارج دور الحب�س الاحتياطي، مع الحد من تحركاته ومراقبته بوا�س���طة 

جهاز �أو �س���وار مثبت فـي مع�ص���مه �أو فـي �أ�س���فل قدمه ويتم �ض���بط معلوماته ومراقبته 

�إلكترونيا من قبل جهات التحقيق �أو الجهة الق�ضائية المخت�صة.

وت�أتي �ض���رورة الاهتم���ام بالمراقبة الإلكترونية كبديل ع���ن الحب�س الاحتياطي؛ نظرًا 

لأن كل الم�ؤ�ش���رات تو�ض���ح اتجاه �أعداد المحبو�س�ي�ن احتياطيًّا للزيادة عالميًا؛ الأمر الذي 

ا�س���تدعى الم�شرع البحث عن �آليات وو�س���ائل م�ستحدثة لمحاولة الحد من ت�ضخم الحب�س 

الاحتياطي.

- الكلمات الرئيسية: �المراقبة الإلكترونية - الحب�س الاحتياطي - الدعوى الجنائية - 
ال�سيا�سة الجنائية الم�ستحدثة. 
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المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحبس الاحتياطي

Electronic Monitoring as an Alternative Means to Pre-trial Detention
Dr. Mohamed Ahmed Elminshwy

Abstract:
Pre-trial detention is one of the most important procedures in the course 
of the criminal case, and the procedural legislation sets restrictions on this 
procedure, given its seriousness, and restricts it to a number of ways. The 
legislator is more stringent in these restrictions than those prescribed in other 
investigation procedures, as it is the most painful investigation procedure. 
The situation under electronic surveillance represents one of the methods 
of new criminal policy to reduce the damages of pre-trial detention, and to 
benefit from the data of modern technology, as experience has proven many 
advantages that electronic monitoring can achieve in terms of social, health 
and economic terms. It is a system that can have many forms and applications 
and imposes obligations on the accused that achieve in many cases the desired 
purpose of pre-trial detention and does not involve any of its disadvantages. 
This system is based on allowing the accused to remain outside the pre-
trial detention role, while limiting his movements and monitoring him by 
a device or a bracelet that is attached to his wrist or to the bottom of his 
foot, and his information is restrained and monitored electronically by the 
investigation authorities or the competent judicial authority. The necessity of 
paying attention to electronic monitoring comes as an alternative to pre-trial 
detention, given that all indicators show the trend of the number of detainees 
in pre-trial detention to increase globally, which necessitated the legislator to 
search for new mechanisms and means to try to reduce the significant increase 
of pre-trial detention.
Keywords: �Electronic monitoring - Pre-trial detention- Criminal case- New 

criminal policy
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المقدمة:

لا�ش���ك �أن الم�س���ا�س بحرية الإن�س���ان ال�شخ�صية لا تبرره �إلا م�ص���لحة عليا هي حماية 

المجتمع وهو قيد ا�س���تثنائي لا يجوز التو�س���ع فـيه، ولقد�س���ية الحرية ال�شخ�صية غالبًا ما 

ين�ص عليها فـي �ص���لب الد�ساتير لت�سمو بن�صو�صها على غيرها من الت�شريعات، وكذلك 

�أوجبت معظم الد�س���اتير �ص���يانة الحرية ال�شخ�ص���ية، مق���ررة حمايته���ا بقواعد عملية 

و�ض���مانات ق�ض���ائية، ي�أتي فـي مقدمة تقريرها » الأ�ص���ل فـي الإن�س���ان البراءة«، »مبد�أ 

�شرعية الجرائم والعقوبات«.

ويعت�ب�ر الحب����س الاحتياطي �أحد �أهم الإجراءات فـي �س�ي�ر الدع���وى الجنائية، كونه 

�إجراءً ما�سًا بحرية الأفراد، وت�ضع الت�شريعات الإجرائية قيوداً على هذا الإجراء؛ نظراً 

لهذه الخطورة فتقيده بعدد من القيود، ويت�شدد الم�شرع فـي هذه القيود �أكثر مما عداها 

المقررة فـي �إجراءات التحقيق الأخرى كونه �أكثر �إجراءات التحقيق �إيلامًا.

ولئن كانت النظم القانونية فـي معظم دول العالم على اختلاف م�شاربها واتجاهاتها 

ت�أخ���ذ بالحب�س الاحتياطي ك�إجراء لابد منه فـي الكثير م���ن الحالات فـي �إطار التحقيق 

الجنائي مع المتهم وقبل �صدور الحكم ب�إدانته، فهذه النظم تتباين رغم هذا فـيما تقرره 

من �ش���روط و�ض���مانات للحد من الإفراط فـي ا�س���تخدام �س���لطة الحب�س لتعار�ضها من 

الناحية النظرية مع قرينة البراءة، ولما يترتب عليها من الناحية العملية من �آثار �سلبية 

ا و�أ�سريًّا ومهنيًّا ونف�سيًّا.  على �شخ�ص المتهم المحبو�س اجتماعيًّ

�أم���ام هذه الم�ؤ�ش���رات الخطيرة غ���دا الحب�س الاحتياطي فـي ظل ال�سيا�س���ة الجنائية 

الحديثة ا�س���تثناء يتم تقييده ب�شروط �ش���تى ويحيطه الم�شرع ب�ضمانات عديدة، ومحاولة 

ا�س���تبداله بتدابير وبدائل �أخرى تكفل تحقيق الغاية من���ه وتتفادى فـي الوقت ذاته �آثاره 

و�س���لبياته، وم���ن �أبرزها الأخذ بنظام المراقب���ة الإلكترونية. وهو نظ���ام يمكن �أن تتعدد 

�ص���وره وتطبيقاته ويفر�ض على المتهم من الالتزامات م���ا يحقق فـي الكثير من الحالات 

الغاية المرجوة من الحب�س الاحتياطي ولا ينطوي على �أي من م�س���اوئه، حتى لا يلج�أ �إليه 

.
(((

المحقق �إلا ل�ضرورة ملحة

)))  د. هارون فار�س، حمامي كنزة، نحو �ضرورة تبني المراقبة الإلكترونية كبديل للعقوبة ال�سالبة للحرية ق�يرصة المدة فـي الت�شريع 

الجزائري، بحث قدم ا�ستكمالًا لمتطلبات الح�صول على درجة الماج�ستير، جامعة عبد الرحمان ميرة، الجزائر 2018 �ص 46، 

د. �إ�س���ماعيل الحلالمة، مرجع �س���ابق، �ص 4073،  د. �صفاء �أوتاني، الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية - ال�سوار الإلكتروني فـي 

ال�سيا�سة العقابية الفرن�سية، مجلة جامعة دم�شق للعلوم الاقت�صادية والقانونية، المجلد 25 - العدد الأول 2009، �ص  130.   
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أهمية موضوع الدراسة:

• يمثل الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية �أحد الأ�س���اليب المبتكرة والم�ستحدثة للحد 	

من �أ�ض���رار الحب�س الاحتياطي والعقوبات ال�س���البة للحرية ق�يرصة المدة، ويقوم 

هذا النظام على ال�س���ماح للمتهم بالبقاء خارج دور الحب�س الاحتياطي، مع الحد 

من تحركاته ومراقبته بوا�س���طة جهاز �أو �س���وار مثبت فـي مع�ص���مه �أو فـي �أ�س���فل 

قدمه، ويتم �ضبط معلوماته ومراقبته �إلكترونيًّا من قبل جهات التحقيق �أو الجهة 

 .
(((

الق�ضائية المخت�صة

من هنا تبرز أهمية هذا الموضوع من الناحيتين النظرية والعملية:

• فم���ن الناحي���ة النظري���ة يتعلق مو�ض���وع المراقب���ة الإلكتروني���ة، بتطور ال�سيا�س���ة 	

الجنائي���ة ومحاولة الحد من الإفراط فـ���ي الحب�س الاحتياطي وما يخلفه من �آثار 

�سلبية با�ستخدام المراقبة الإلكترونية كبديل عنه.

• وم���ن الناحية العملي���ة، نلاحظ �أن التج���ارب العملية فـي بع�ض ال���دول قد �أثبتت 	

نجاعة المراقبة الإلكترونية كبديل عن العقوبات ال�سالبة للحرية ق�يرصة المدة، كما 

هو الحال فـي فرن�س���ا، ومن ثَمَّ يمكن ا�ستخدامها كبديل عن الحب�س الاحتياطي، 

والا�س���تفادة من معطي���ات التكنولوجي���ا الحديثة، حي���ث �أثبتت التجرب���ة العديد 

م���ن المزاي���ا التي يمكن �أن تحققه���ا المراقبة الإلكترونية م���ن الناحية الاجتماعية 

وال�صحية والاقت�صادية. 

إشكالية الدراسة:

يمكن �صياغة �إ�شكالية الدرا�سة على النحو التالي: �إلى �أي مدى يمكن �أن يحقق العمل 

بنظ���ام المراقبة الإلكترونية الأهداف التي يحققها الحب�س الاحتياطي، وفـي الوقت ذاته 

يتجنب الآثار ال�سلبية الناتجة عنه؟

(1)	  M. Benghozi, L’assignation à domicile sous surveillance électronique, Déviance et Société, 1990, n° 1, pp. 59.
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• ويتفرع عن هذه الإ�شكالية مجموعة من الت�سا�ؤلات على النحو التالى:	

ما مبررات العمل بنظام المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحب�س الاحتياطي؟--

م���ا الحل���ول المقترح���ة للتعامل م���ع معوق���ات و�إ�ش���كاليات العمل بنظ���ام المراقبة --

الإلكترونية؟

ما مزايا وعيوب العمل بنظام المراقبة الإلكترونية؟--

ما �صور المراقبة الإلكترونية؟--

أهداف الدراسة:

• ته���دف هذه الدرا�س���ة �إلى تقييم التج���ارب بالعم���ل بنظام المراقب���ة الإلكترونية 	

من �أجل الو�ص���ول لأف�ض���لها و�أنجعها بهدف الا�س���تفادة منها عند �صياغة ت�شريع 

لتنظيمها والعمل بها كبديل عن الحب�س الاحتياطي.

• ا �إلى حث الم�ش���رع الجنائي على تبني العمل بنظام 	 كما تهدف هذه الدرا�س���ة �أي�ضً

المراقبة الإلكترونية والا�ستفادة من التقنية الحديثة فـي تطوير ال�سيا�سة الجنائية 

للحد من الآثار ال�سلبية للحب�س الاحتياطي. 

نطاق الدراسة:

• تقت�ص���ر هذه الدرا�س���ة على المراقبة الإلكترونية كبديل للحب����س الاحتياطي دون 	

التطرق للعمل بها كبديل عن العقوبات ال�س���البة للحرية ق�يرصة المدة، �إلا بالقدر 

الذي يخدم هذه الدرا�سة .

 منهج الدراسة:

• اعتمدن���ا فـ���ي هذه الدرا�س���ة عل���ى المنه���ج التحليلي الو�ص���فـي لملاءمت���ه وطبيعة 	

مو�ض���وع البحث، بالإ�ضافة �إلى المنهج المقارن؛ بهدف �إثراء الدرا�سة ببيان موقف 

الت�شريعات المقارنة وبخا�صة الم�شرع الفرن�سي والم�شرع الجزائري.
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خطة الدراسة:

نتناول هذه الدرا�سة من خلال ثلاثة مباحث على النحو التالي:

• المبحث الأول: ماهية المراقبة الإلكترونية.	

• المبحث الثاني: �ضوابط المراقبة الإلكترونية.	

• المبحث الثالث: ��إ�ش���كاليات تطبي���ق نظ���ام المراقب���ة الجنائية الإلكتروني���ة كبديل 	

للحب�س الاحتياطي.
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 المبحث الأول

ماهية المراقبة الإلكترونية

تمهيد وتقسيم:

للوقوف عل���ى ماهية المراقبة الإلكترونية، ينبغي ا�س���تعرا�ض �أه���م تعريفات المراقبة 

الإلكترونية، وبيان ن�ش����أتها وخ�صائ�ص���ها وتمييزها عما ي�ش���تبه بها، م���ع بيان طبيعتها 

القانونية من خلال المطالب التالية:

المطلب الأول

مفهوم المراقبة الإلكترونية ونشأتها 

الفرع الأول

نشأة المراقبة الإلكترونية

تع���د الولايات المتح���دة الأمريكية ه���ي �أول دولة �أخ���ذت بنظام المراقب���ة الإلكترونية 

ويطل���ق عليه »monitoring electronic«، وقد تم اق�ت�راح العمل به منذ عام 1971، غير 

.
(((

�أنه لم يدخل حيز التطبيق �إلا فـي عام 1987 فـي ولاية فلوريدا ومك�سيك الجديدة

ث���م طبق فـي كندا ع���ام 1987 كبـديل عن التوقيف الاحتياط���ي، وتبنته �إنجلترا عـام 

1989، كمـا طبق فـي ال�سويد عام 1994 كبديل عن عقوبة الحب�س ق�يرص المدة، وطبقته 

هولن���دا عـ���ام 1995 كبدي���ل عن العقوبة ال�س���البة للحرية ق�ص�ي�رة المدة، وفـ���ي الإفراج 

ال�شرطي، وطبقته بلجيكا و�أ�ستراليا عام 1997.

وفـي فرن�س���ا �أثارت فك���رة المراقبة الإلكتروني���ة كبديل للحب����س الاحتياطي والحب�س 

ق�يرص المدة جدلًا كبيًرا �إلى �أن ا�ستقرت فـي المنظومة الت�شريعية العقابية الفرن�سية عام 

1997؛ وبهذا يرجع الف�ض���ل فـي �إدخال ه���ذا النظام �إلى جهود الفقه التي نادت بتطوير 

))) د. م�س���رور مليكة، نظام الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية »ال�س���ـــوار الإلكترونــي فـي الت�شريع الجزائري«  فـي ظل القانون رقم  

)18-01(، بح���ث قدم كجزء من متطلبات الح�ص���ول على درجة الماج�س���تير، كلية الحقوق، جامعة قا�ص���دي مرباح، الجزائر 

2019، �ص 10، د. �صفاء �أوتاني، الو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية »ال�سوار الإلكتروني  فـي ال�سيا�سة العقابية الفرن�سية«،  مجلة 

جامعة دم�شق للعلوم الاقت�صادية والقانونية، المجلد 25، العدد الأول، 2009.
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النظام العقابي فـي فرن�سا، بهدف تطوير وع�صرنة الم�ؤ�س�سات العقابية ومعالجة ظاهرة 

تكد����س دور التوقي���ف كبدي���ل للحب�س الاحتياطي �أو بو�ص���فها طريقة م�س���تحدثة لتنفـيذ 

العقوب���ة ال�س���البة للحرية، ثم ما لب�س �أن تراجع الاهتمام به���ذا النظام؛ نظرًا لردة فعل 

نقابات العمال فـي الم�ؤ�س�س���ات العقابية لما يحمله هذا النظام من �س���لب لاخت�صا�صاتهم 

وانتف���اء حالة ال�ض���رورة التي تقت�ض���ي تبنيها، لك���ن قوبل هذا الاق�ت�راح بالرف�ض؛ حيث 

بد�أت عام 1993 العديد من الأ�ص���وات تطالب ب�ض���رورة تبني نظام المراقبة الإلكترونية 

.
(((

بال�سوار الإلكتروني

وعلي���ه �أثم���رت تلك الأ�ص���وات �إلى التعجيل فـي �إ�ص���دار القانون رق���م )97 -1159( 

ال�ص���ادر بتاريخ 19 دي�س���مبر 1997، والذي �أدخل الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية فـي 

الت�ش���ريع الفرن�س���ي كو�س���يلة م�س���تحدثة لتنفـيذ العقوبة ال�س���البة للحرية، دون الحب�س 

الاحتياط���ي، وق���د �أدرجت �أحكامه فـي الم���واد م���ن ) 723-7 �إلى 723 -13 ( من قانون 

الإج���راءات الجنائية الفرن�س���ي، ثم �أجريت ع���دة تعديلات على هذا القان���ون �أبرزها، 

القان���ون ) 2000 - 256( المعدل بالقانون رقم ) 2002 -1138( والقانون رقم ) 2004 

-204( ث���م القانون رق���م ) 1549 - 2005( الخا�ص بمكافحة الع���ودة للجريمة، والذي 

عدل بعد ذلك بالقانون رقم )2008 - 1130( ثم بالقانون رقم ) 242- 2010(.

وهكذا ف�إن فكرة �إقرار المراقبة الإلكترونية كبديل للحب�س الاحتياطي لم تحظ بالقبول؛ 

حيث كان م�ش���روع قانون الحب�س الاحتياطي الذي �ص���در عنه القانون رقم ) 96 -1235 ( 

ال�صادر فـي 30 دي�سمبر 1996، ين�ص على المراقبة الإلكترونية كبديل للحب�س الاحتياطي.

�إلا �أنه نتيجة للاعترا�ض���ات التي عار�ضت العمل بالمراقبة الإلكترونية من قبل جانب 

م���ن الفقه الجنائي والمحامين والق�ض���اة لم يكتب لهذا القان���ون الظهور، غير �إنه وتحت 

�ض���غوط الم�ؤيدين للعم���ل بالمراقبة الإلكتروني���ة كبديل عن الحب����س الاحتياطي وتدعيمًا 

لقرينة البراءة تم �إقرار هذا النظام بموجب القانون رقم ) 2000 - 516 ( ال�صادر فـي 

15 يونيو 2000.

���ا ظل معطلًا حتى �ص���در قانون توجي���ه وتنظيم العدالة فـي  غير �أن ذلك الن�ص �أي�ضً

.
(((

التا�سع من �سبتمبر 2002 و�ألغى المراقبة الإلكترونية كبديل للحب�س الاحتياطي

))) د.  م�سرور مليكة، المرجع ال�سابق، �ص11.

))) د. م�سرور مليكة، المرجع ال�سابق، �ص 13.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

ولك���ن العدي���د من تل���ك الدول هجرت���ه كبديل عن الحب����س الاحتياط���ي و�أبقت عليه 

باعتب���اره بديلًا للعقوبة، وهذا التراجع كان مرده بع�ض ال�ص���عوبات التي ترتبط بتطبيق 

نظام المراقبة الإلكترونية فـي مرحلة �س���ابقة للمحاكم���ة، وهذا الموقف من وجهة نظرنا 

محل نقد، وهو ما دفعنا �إلى هذه الدرا�سة.

كم���ا �أخ���ذت ب���ه العديد من ال���دول العربي���ة كالجزائر، حي���ث �أدخل نظ���ام المراقبة 

الإلكترونية  ك�إجراء بديل للحب�س الاحتياطي بمقت�ض���ى الأمر رقم ) 15 -2( بتاريخ 23 

 وكذلك بديلًا عن العقوبات ال�س���البة 
(((

يولي���و 2015 المعدل والمتمم للأمر )66 - 155(

للحري���ة ق�ص�ي�رة المدة، كما �أخ���ذ به الم�ش���رع الإماراتي، كبديل عن الحب����س الاحتياطي 

وكذلك بديلًا عن العقوبات ال�س���البة للحرية ق�ص�ي�رة المدة بموجب المر�سوم بقانون رقم 

)17( ل�س���نة 2018، المع���دل لقان���ون الإج���راءات الجزائية الاتحادي رقم )35( ل�س���نة 

1992، حيث خ�ص����ص الف�ص���ل الثالث من الباب الثالث للمراقبة الإلكترونية، ف�أ�ص���بح 

بالإمكان و�ضع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية بدلًا من حب�سه احتياطيًّا. 

كم���ا �أخذت المملكة العربية ال�س���عودية بنظام المراقبة الإلكتروني���ة كبديل عن عقوبة 

الحب����س ق�ص�ي�ر الم���دة، على بع�ض المحك���وم عليهم غ�ي�ر الخطيرين، فـي ح���الات بع�ض 

الحالات الإن�سانية التي ت�ستدعي مغادرة المحكوم عليه ال�سجن لمدة معينة. 

الفرع الثاني

تعريف المراقبة الإلكترونية

تعددت تعريف���ات المراقبة الإلكترونية، غير �أنها كلها تدور حول فكرة �إطلاق �س���راح 

المته���م �أو المحك���وم عليه عل���ى �أن يتم خ�ض���وعه للمراقب���ة من خلال و�س���يط �إلكتروني، 

و�سنعر�ض لتعريفات المراقبة الإلكترونية فـي الفقه والت�شريع على النحو التالي: 

أولًا- تعريف المراقبة الإلكترونية لدى الفقه:

تعـددت الم�ص���طلحــات التـي �أطلقـ���ت على نظام المراقبـ���ة الإلكترونية، منها الحبـ�س 

المنزلي والإ�س���ــورة الإلكتــرونية، غير �أن هذه الم�ص���طلحات ت���دور حول فكرة واحدة هي 

ا�ستعمال و�سيط �إلكتروني فـي المراقبة.

)))	 د. �صفاء �أوتاني، مرجع �سابق، �ص 132.
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 ه���ذا وق���د �أدلى الفقه الجنائ���ي بدلوه فـي بي���ان مدلول المراقب���ة الإلكترونية، وعليه 

�سنعر�ض لبع�ض التعريفات التي �أوردها الفقه الجنائي على النحو التالي.

عرفه���ا البع����ض ب�أنها: » �إلزام المحبو����س احتياطيًّا بالإقامة فـي مكان �س���كنه �أو محل 

�إقامت���ه خ�ل�ال �أوقات محددة، ويت���م الت�أكد من ذلك من خلال متابعته عن طريق و�ض���ع 

جهاز �إر�س���ال على يده ي�س���مح لمرك���ز المراقبة من معرف���ة ما �إذا كان الخا�ض���ع للمراقبة 

»
(((

موجودًا فـي المكان والزمان المحددين من قبل الجهة القائمة على تنفـيذ المراقبة �أم لا

ويعرفها البع�ض ب�أنها: »�إلزام المحكوم عليه بالإقامة فـي منزله �أو محل �إقامته خلال 

�ساعات محددة، بحيث يتم متابعة ال�شخ�ص الخا�ضع للمراقبة �إلكترونيًّا، بيد �أن غالبية 

.
(((

الفقه يميل �إلى ا�ستخدام م�صطلح الإيداع والمراقبة الإلكترونية«

ا بالإقامة فـي منزله  كم���ا يعرفها البع����ض ب�أنها: »�إلزام المحكوم عليه �أو المتابع ق�ض���ائيًّ

�أو مح���ل �إقامت���ه خلال �س���اعات محددة، بحيث تتم متابعة ال�ش���خ�ص الخا�ض���ع للمراقبة 

ا با�ستعمال �سوار �إلكتروني، وهذا الأخير هو جهاز ذو ا�ستقبال م�ستمر، يمكن من  �إلكترونيًّ

الات�ص���ال عن طريق جهاز رقمي مركزي بين جهاز �إر�س���ال »Emetteur«  مو�ضوع فـي بيت 

.
(((

المتهم �أو المحكوم عليه وجهاز ا�ستقبال »Récepteur« مو�ضوع فـي مركز المراقبة

كما عرفها البع�ض الآخ���ر ب�أنها: »�إلزام المحكوم عليه �أو المحبو�س احتياطيًّا بالإقامة 

فـي منزله �أو محل �إقامته، خلال �س���اعات محددة، بحيث تتم متابعة ال�شخ�ص الخا�ضع 

للمراقبة �إلكترونيًّا، من خلال و�ضع �أداة �إر�سال على يد هذا الأخير ت�شبه ال�ساعة - �سوار 

�إلكتروني - ت�سمح لمركز المراقبة من الكمبيوتر المركزي بمعرفة ما �إذا كان المحكوم عليه 

.
(((

موجودًا فـي المكان والزمان المحددين بوا�سطة الجهة القائمة على التنفـيذ«

وعرفها البع�ض الآخر ب�أنها: »ا�س���تخدام و�سائط �إلكترونية للت�أكد من وجود الخا�ضع 

))) د. فهد يو�س���ف الك�سا�س���بة، الحلول الت�شريعية المقترحة لتبني العقوبات البديلة فـي النظام الجزائي الأردني، مجلة الدرا�سات 

فـي العلوم ال�شرعية والقانون، الجامعة العربية المفتوحة، الأردن  2013، �ص٣١١.

))) د. ليلى طلبى، الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية، مجلة العلوم الإن�س���انية، العدد )47( جوان 2017، المجلد )�أ( �ص 254، وفـي 

���ا، د. �أیمن رم�ض���ان الزیني، الحب�س المنزلي، نحو مفهوم حدیث لأ�س���الیب المعاملة العقابیة والعقوبات  هذا التعريف راجع �أي�ضً

البدیلة ل�سلب الحریة فـي ال�سجون، ط 1،  دار الطباعة القاهرة، 2005، �ص 4.

))) د. عمر �س���الم، المراقبة الإلكترونية طريقة حديثة لتنفـيذ العقوبة ال�س���البة للحرية خارج ال�س���جن، الطبعة الثانية، دار النه�ضة 

العربية، القاهرة، دون تاريخ ن�شر، �ص 6.

))) د. عمر �سالم، المرجع ال�سابق، �ص 1.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

له���ا خ�ل�ال فترة محددة فـ���ي المكان والزمان ال�س���ابق الاتف���اق عليهما بين ه���ذا الأخير 

.
(((

وال�سلطة الق�ضائية الآمرة بها«

���ا ب�أنها: » خ�ض���وع المحبو�س احتياطيًّا لنظام المراقبة الإلكترونية، الذي  وتعرف �أي�ضً

يقيد الحرية خارج �أ�س���وار ال�س���جن عن طريق و�ضع �س���وار �إلكتروني �شبيه بال�ساعة فـي 

(((

مع�صم المحكوم عليه ير�سل �إ�شارات �إلى الجهة المكلفة بالمراقبة«

وم���ن خلال ه���ذه التعريفات يتبين لنا �أن البع�ض ق�ص���ر التعريف عل���ى كون المراقبة 

الإلكترونية بديلًا عن العقوبات ال�س���البة للحرية ق�ص�ي�رة المدة، والبع�ض الآخر ق�صرها 

عل���ى كونها بديلًا عن الحب�س الاحتياطي، واتج���اه ثالث عرفها تعريفًا عامًا كونها بديًال 

.
(((

عن كليهما

ثانيًا- التعريف القانوني للمراقبة الإلكترونية:

�أقرت العديـد من الت�ش���ريعات المعا�ص���رة نظام المراقبة الإلكترونيـ���ة وتنوعـت �آليات 

تنفـيذهـا، غيـر �أن معظم الت�شريعات الجنائية تهتم ب�صورة �أ�سا�سية ببيان �أ�سلوب تطبيق 

هذا النظام و�إجراءاته مف�س���حة المجال للفقه والق�ض���اء لإعطاء تعريف لها، �إلا �أن بع�ض 

الت�ش���ريعات قد عرفت المراقبة الإلكترونية، و�أبرز هذه الت�ش���ريعات القانون الفرن�س���ي، 

والقانون الجزائري والقانون الإماراتي.

 �أورد الم�ش���رع الفرن�س���ي تعريفًا للمراقب���ة الإلكترونية فـي 
(((

ففـي القانون الفرن�س���ي

الم���واد ) 132 -26، 3و 2و 1 ( م���ن قانون العقوبات الفرن�س���ي، وم���ن خلال القانون رقم 

) 97 -1159( ال�ص���ادر بتاريخ 19 دي�س���مبر 1997، المعدل والمتمم فـي المواد من )723 

- 7 ( �إلى ) 723-13( م���ن قان���ون الإج���راءات الجنائية ب�أنها: »فر����ض التزامات على 

�ش���خ�ص مته���م �أو محكوم عليه بع���دم مغادرة منزل���ه �أو محل �إقامت���ه، �أو �أي مكان �آخر 

محدد، خارج الأوقات التي يحددها القا�ض���ي المخت�ص، بحيث تتم متابعة مدى التزامه 

���ا، ويرد تحديد الأماكن والأوق���ات فـي متن الحكم  بالواجب���ات المفرو�ض���ة عليه �إلكترونيًّ

)))	  د. �أ�سامة ح�سنين عبيد، المراقبة الجنائية الإلكترونية، الطبعة الأولى، دار النه�ضة العربية، القاهرة، 2009، �ص 5.

)))	 د. الح�ينس زيد، �إ�شكالية العقوبة ال�سالبة للحرية ق�يرصة المدة والبدائل المقترحة، بحث من�شور على �شبكة الإنترنت على الموقع 

https://shorturl.at/bIFM6 :التالي

)))	 د. عبد الله محمد النواي�سة، و د. محمود فـيا�ض، و د. �شادي عدنان ال�شديفات، �ص 346.

)))	 �أ�شار لتعريف المراقبة الإلكترونية فـي القانون الفرن�سي، د.  بوراية �سهيب نجم الدين، مرجع �سابق، �ص 20 وما بعدها. 
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�أو الأم���ر - �أو الق���رار - بناءً على اعتبارات متعلقة �أ�سا�سً���ا بممار�س���ة ن�ش���اط مهني، �أو 

متابعة الدرا�س���ة الجامعية �أو تكوين مهني، �أو ممار�س���ة ن�ش���اط ي�س���اعده على الاندماج 

الاجتماعي، �أو الم�شاركة فـي الحياة العائلية، �أو متابعة علاج طبي وبالمقابل يلتزم المدان 

بالا�س���تجابة لكل الالتزامات الواقعة على عاتقه، خا�صة ا�ستدعاءات ال�سلطات العمومية 

التي يحددها 77 القا�ضي المخت�ص«.

�أما الم�ش���رع الجزائري، فقد ت�ص���دى لتعري���ف المراقبة الإلكترونية م���ن خلال المادة 

)150 مكرر( من القانون )18  - 1 ( ال�صادر بتاريخ 30 يناير 2018 المعدل لقانون /5/ 

4، ال�ص���ادر بتاريخ  / 6/ 2 /2005،حيث خ�ص����ص الف�ص���ل الرابع من الباب ال�ساد�س 

للو�ض���ع تح���ت المراقبة الإلكترونية، وت�ض���منت المادة )150( مكرر من���ه تعريف المراقبة 

الإلكترونية ب�أنها: »�إجراء ي�س���مح بق�ض���اء المحكوم عليه كل العقوب���ة �أو جزء منها خارج 

الم�ؤ�س�سة العقابية« وعلى ذلك يتمثل الو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية فـي حمل ال�شخ�ص 

 ل�س���وار �إلكتروني ي�س���مح 
)1(

المحك���وم علي���ه طيلة الم���دة المذكورة فـي المادة )150 مكرر(

.
(((

بمعرفة تواجده فـي مكان تحديد الإقامة المبين

�أم���ا الم�ش���رع الإماراتي فقد عرف المراقب���ة الإلكترونية فـي الم���ادة )355( من قانون 

الإج���راءات الجنائي���ة الاتحادي ب�أنه���ا: » �إجراء الو�ض���ع تحت المراقب���ة الإلكترونية هو 

حرم���ان المته���م �أو المحكوم علي���ه من �أن يتغي���ب فـي غ�ي�ر الأوقات الزمني���ة المحددة له 

ع���ن مح���ل �إقامته، �أو �أي مكان �آخر يعينه الأمر ال�ص���ادر من النياب���ة العامة �أو المحكمة 

المخت�ص���ة بح�سب الأحوال، ويتم تنفـيذه عن طريق و�سائل �إلكترونية ت�سمح بالمراقبة عن 

بعد، وتلزم الخا�ض���ع لها بحمل جهاز �إر�س���ال �إلكتروني مدمج، طوال فترة الو�ضع تحت 

المراقبة. ويراعى فـي تحديد الفترات والأماكن ممار�سة المحكوم عليه لن�شاط مهني، �أو 

حرفـ���ي، �أو متابعت���ه التعليم، �أو التدريب المهني، �أو تلقي المعاجل���ة الطبية، �أو �أي ظروف 

�أخرى تقدرها النيابة العامة �أو المحكمة المخت�صة بح�سب الأحوال«. 

ومعظ����م التعريف����ات القانوني����ة وردت عام����ة للمراقبة الإلكتروني����ة فـي �ش����قيها، المراقبة 

الإلكترونية كبديل للحب�س الاحتياطي، والمراقبة الإلكترونية كبديل للعقوبات ال�سالبة للحرية.  

)))	  د. بوراية �س���هيب نجم الدين، المراقبة الإلكترونية با�س���تعمال ال�سوار الإلكتروني، مرجع �سابق، �ص 16،  د. ليلى طلبي، مرجع 

�سابق، �ص 254.
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ومن خلال التعريفات التي �س���بق عر�ضها للمراقبة الإلكترونية، يت�ضح جليا �أن نظام 

المراقبة الإلكترونية يتميز بعدة خ�صائ�ص، نعر�ض لها على النحو التالي:

أولًا- الطابع التقني:

يعد الطابع التقني والفني جوهر المراقبة الإلكترونية ويمثل �أهم �س���ماتها، من خلال 

الا�س���تفادة م���ن الأدوات التكنولوجي���ة الحديثة وتوظيفه���ا فـي المراقب���ة، والذي يتطلب 

وجود �أجهزة تقنية خا�ص���ة ك�أجهزة �إر�سال خا�ص���ة، و�أجهزة ا�ستقبال للمتابعة ولمعالجة 

  .
(((

المعطيات

ثانيًا- المراقبة الإلكترونية لها طابع رضائي:

يت�س���م تطبي���ق المراقبة الإلكترونية بطابع الر�ض���ائية �أي لا يمك���ن تطبيقه فـي معظم 

الأنظم���ة �إلا بطلب من المعني �أو موافقته ال�شخ�ص���ية �أو موافق���ة الممثل القانوني حالة �أن 

  .
(((

كان ال�شخ�ص المعني قا�صرًا

حي���ث يرتكز نظ���ام المراقبة الجنائية الإلكترونية فـي الت�ش���ريعات الت���ي �أقرتها على 

عن�ص���ر الر�ض���ا كما هو الحال فـي فرن�سا، حيث ا�شترط الم�ش���رع �ضرورة الح�صول على 

ر�ضا ال�شخ�ص الذي �سيخ�ضع للمراقبة بن�ص المادة )1-26-132( من قانون العقوبات، 

 ،
(((

�إذ لا يجوز �إ�ص���دار الأمر بالو�ض���ع تحت المراقبة دون موافقة من يُراد �إخ�ض���اعه لها

وقد ا�ش�ت�رط الم�شرع الفرن�سي �ص���دور الر�ضاء فـي ح�ضور محامي الخا�ضع للرقابة، كما 

�أوجب �أن يتم ندب محام �إذا تغيب �أو تعذر ح�ض���وره، و�إذا كان ر�ض���اء الخا�ضع للمراقبة 

، حيث 
(((

�ض���رورياً لبدء المراقبة، ف�إنه لي�س كذلك فـي حالة تعديل �أمر المراقبة �أو �إلغائه

�أجاز الم�ش���رع فـي قانون مراقبة �س���لوك المجرمين للمحكمة �أن تع���دل فـي �أمر المراقبة �أو 

تلغي���ه مت���ى اقتنعت، حيث �أج���ازت الم���ادة )11/723 ( من قانون الإج���راءات الجنائية 

))) د. عبد الهادى الهزيل، نظام ال�س���وار الإلكترونى وفق ال�سيا�س���ة الق�ض���ائية الجزائرية، مرجع �سابق، �ص 307،، د. عمر �سالم، 

مرجع �سابق، �ص 10.

))) د. رامي متولي القا�ضي، نظام المراقبة الإلكترونية فـي القانون الفرن�سي والمقارن، مرجع �سابق، �ص 286.

))) د. �أحمد ال�س���يد النجار، المراقبة الإلكترونية كبديل للعقوبة ال�س���البة للحرية ق�ص�ي�رة المدة - درا�سة مقارنة، مجلة الدرا�سات 

القانونية والاقت�صادية، المجلد )8( العدد )1( 2022، كلية الحقوق جامعة مدينة ال�سادات، �ص 39 .

))) د. نا�ص���ر عب���د الله المقل���د، المعامل���ة العقابية للمحك���وم عليه �أثناء التنفـيذ العقابي، ر�س���الة ماج�س���تير، كلي���ة الحقوق جامعة 

المن�صورة، 2014، �ص 195.
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الفرن�س���ي لقا�ض���ي تطبيق العقوبات �أن يقوم من تلقاء نف�س���ه �أو بناءً على طلب الخا�ضع 

للمراقبة وبعد الت�ش���اور مع النيابة العامة، تعديل �ش���روط تنفـيذ �أمر المراقبة، ولا يتوقف 

�إ�صدار �أمر المراقبة فـي الت�شريع الفرن�سي على موافقة النيابة العامة، ف�إذا �صدر  الأمر 

خلافاً لرغبتها، فلها حينئذ �أن تطعن فـيه بطريقة الا�ستئناف.

ثالثًا- المراقبة الإلكترونية لها طابع جوازي:

�إن تطبيق المراقبة الإلكترونية، �سلطة جوازية لل�سلطة الق�ضائية المخت�صة، �أي لا يجوز 

�إلزام ال�سلطة الق�ضائية باللجوء لإجراء المراقبة الق�ضائية، ففـي فرن�سا تطبيق المراقبة 

 وفـي القانون الإماراتي �س���لطة 
(((

الإلكترونية �س���لطة جوازية لقا�ض���ي تطبيق العقوبات 

.
(((

جوازية للنيابة العامة بمقت�ضى ن�ص المادة )361( من قانون الإجراءات الجزائية

رابعًا- الطابع القضائي للمراقبة الإلكترونية:

القرار ال�ص���ادر بالمراقبة الإلكترونية، قرار ق�ض���ائي، ت�ص���دره ال�س���لطة الق�ضائية، 

ففـي فرن�س���ا تتمثل فـي قا�ض���ي تطبيق العقوبات، كما ت�ش���رف ال�س���لطة الق�ض���ائية على 

متابعة تنفـيذه بجانب �أجهزة �أخرى. وفـي الإمارات العربية المتحدة ي�صدر �أمر المراقبة 

الإلكتروني���ة م���ن النيابة العامة �إذا كان���ت بديلًا عن الحب�س الاحتياط���ي، وهو بطبيعته 

قرارًا ق�ضائيًا.

خامسًا- الطابع المقيد للحرية:

 تمثل المراقبة الإلكترونية �أحد تدابير تقييد حرية المحكوم عليه، وهي بالتالي ت�صلح 

لأن تكون بديلًا للحب�س الاحتياطي والعقوبات ال�سالبة للحرية، من خلال �إلزام ال�شخ�ص 

الخا�ض���ع له���ا البق���اء فـي منزله �أو مح���ل �إقامته خلال �س���اعات محددة بالإ�ض���افة �إلى 

التزامات �أخرى تختلف باختلاف الحالة وبح�س���ب الحكم �أو الأمر الق�ضائي، فهي تت�سم 

ب�صفة التحديد �سواء من حيث المكان �أو الزمان.

)))	 د. خالد ح�س���اني، نظام المراقبة الإلكترونية فـي النظم العقابية الحديثة نحو �أن�س���نة العقوبة الحلقة 1، مقال من�ش���ور بجريدة 

ال�شعب العدد 17219 83 ال�صادر بتاريخ 2016/12/26.

)))	  د. عبد الإله النواي�سة، و�آخرون، مرجع �سابق، �ص 365. 
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سادسًا- الطابع المؤقت للمراقبة الإلكترونية:

تتمي���ز المراقب���ة الإلكترونية ب�أنها �إج���راء م�ؤقت �أي محدد الم���دة، ينتهي بمدة معينة 

يحددها القرار �أو الحكم ال�صادر بها.

المطلب الثاني

آلية تطبيق المراقبة الإلكترونية

تعتمد المراقبة الإلكترونية على ا�س���تخدام التقنية الإلكترونية الحديثة، وذلك بو�ضع 

�س���وار �أو جهاز �إر�سال فـي ج�سم ال�شخ�ص الخا�ضع للمراقبة، ومن خلال جهاز ا�ستقبال 

�إلكتروني مت�ص���ل بجهاز الإر�س���ال لتلقي الإ�ش���عارات، مع �إلزام الخا�ضع للمراقبة بعدم 

؛ وذلك لمنع �أي محاولة 
(((

نزع ال�سوار، وتحديد منطقة محددة، لا يجوز له الخروج منها

لهروبه، وجهاز ال�سوار الإلكتروني ينطوي على ثلاثة عنا�صر رئي�سية هي: 

• جهاز كمبيوتر مركزي ي�سمح بتعقب ال�شخ�ص الخا�ضع للمراقبة عن بعد. 	

•  جهاز الإر�سال.	

•  مركز الر�صد.	

من ا�ستقراء الأنظمة القانونية التي تبنت نظام المراقبة الإلكترونية، يتبين �أن ال�سوار 

�أو الجهاز الإلكتروني يعمل وفق واحدة من ثلاث �صور، نعر�ض لها على النحو التالي:

الصورة الأولى:

تعتمد على �إر�س���ال نداء تليفوني �أوتوماتيكي �إلى مكان �أو منزل ال�ش���خ�ص الخا�ض���ع 

للمراقبة، ويتم الرد على تلك الر�سائل عبر رموز �صوتية للخا�ضع للمراقبة يتم ت�سجيلها 

.
(((

له؛ وذلك بق�صد التحقق من وجوده

- الصورة الثانية:

وهي طريقة البث المتوا�صل، وتعتمد هذه الطريقة على �إر�سال ال�سوار كل ب�ضعة ثوانٍ 

)))	 د. علي محمد مفلح العنزي، مدى فعالية التقنيات الأمنية الحديثة فـي مجال المراقبة والتفتي�ش فـي ال�سجون، �ص27.

)))	  د. �سليمان مختار النحوي، المراقبة الإلكترونية عقوبة بديلة، مجلة القانون، معهد العلوم القانونية والإدارية، جامعة غليزان، 

الجزائر، المجلد الثامن، العدد الثاني 2019، �ص 124.  
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�إ�ش���ارات محددة �إلى جهاز ا�س���تقبال مت�ص���ل بخط تليفون فـي مكان �إقامة ال�ش���خ�ص، 

ا �إلى نظام معلوماتي مركزي مجهز بتقنيات  وينقل جهاز الا�ستقبال الإ�شارات �أوتوماتيكيًّ

يمكنها �أن ت�س���جل هذه الإ�ش���ارات والمعلومات، عن دخول وخروج الخا�ض���ع للمراقبة فـي 

المكان المحدد له، و�إر�سال تقرير فـي حالة المخالفة و�إر�ساله على الفور لل�شخ�ص الم��سؤول 

، وفـي الإمارات 
(((

عن المراقبة، وهذه الطريقة تعتمد عليها �س���لطات المراقبة فـي فرن�سا

.
(((

العربية المتحدة

- الصورة الثالثة:

وه���ذه الطريقة تتم با�س���تخدام ال�س���تالايت فـي تنفـي���ذ عملية المراقب���ة وبنف�س �آلية 

.
(((

ال�صورة الأولى، وهذه الطريقة متبعة فـي الولايات المتحدة الأمريكية

كن  وتعمل عن طريق جهاز مثبت بقدم �أو �إحدى �أيدي الخا�ض���ع للمراقبة، ب�ش���كل  ُمي

م���ن ارتدائها  ب�ش���كل دائم ومقاومة للماء، و�إذا تم العبث بها تقوم ب�إر�س���ال �إ�ش���ارة �إلى 

  %  �إ�ض���افة �إلى �أن هذه الو�س���يلة غير مكلفة وت�ص���ل الدقة فـيها �إلى 90 
(((

مركز المراقبة 

وتوج���د ثلاثة �أنواع للمراقب���ة عن طريق نظام )GPS(هي: المراقبة الن�ش���طة، والمراقبة 

ال�سلبية، والمراقبة المختلطة، وعن طريق المراقبة الن�شطة تتم معرفة تحركات ال�شخ�ص 

فـي الوقت نف�س���ه الذي تحدث به، �أما فـي المراقبة ال�س���لبية فـيتم ذلك بعد �ساعات قليلة 

م���ن حدوثه���ا عادة فـ���ي نهاية اليوم، �أم���ا النوع الثال���ث وهو نظام مختلط  يتم ت�ش���غيله 

ب�أ�سلوب ن�شط �أو  �سلبي على النحو الذي تطلبه الأمر.

(1) Chambon , Assignation a residence avec  urveillance électronique ARSE, Dalloz action  Droit  et pratique de l’i 
nstruction  préparatoire, 2018- 2019, p. 424 Pierre Guéry Christian

))) د. عبد الإله محمد النواي�سة، و�آخرون، مرجع �سابق، �ص 355.

))) د. ن���زار حمدي �إبراهيم ق�ش���طة، التنظيم القان���وني لتطبيق المراقبة الإلكترونية كبديل لعقوبة الحب�س على الأحداث، درا�س���ة 

تحليلية مقارنة، �ص 171.

))) د. عبد الإله النواي�سة و�آخرون، مرجع �سابق، �ص 356 .
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المطلب الثالث

الطبيعة القانونية لنظام المراقبة الإلكترونية

يثور الت�سا�ؤل عن الطبيعة القانونية لنظام المراقبة الإلكترونية، والواقع �أن الفقه الجنائي 

قد اختلف حول طبيعتها القانونية، ويمكن رد الآراء فـي هذا ال��شأن �إلى �أربعة اتجاهات.

الاتجاه الأول:

 �أن المراقبة الإلكترونية عبارة عن عقوبة جنائية ت�صيب 
(((

يرى �أ�صحاب هذا الاتجاه 

الجاني بالألم جراء ما اقترفه من جرم فـي حق المجتمع والمجني عليه ولا تحمل �ص���فات 

التداب�ي�ر الوقائي���ة كونه���ا تنطوي على معنى العقوب���ة، ويدعم هذا ال���ر�أي اتجاه مجل�س 

ال�ش���يوخ الفرن�س���ي الذي ر�أى فـي المراقب���ة الإلكترونية �إجراء مقيد لحرية الإن�س���ان فـي 

التنقل، ف�ضلًا عما ي�سببه من ا�ضطراب فـي الحياة الأ�سرية للمحكوم عليه.

والواق���ع �أن ه���ذا ال���ر�أي يتفق مع موق���ف بع�ض الت�ش���ريعات المقارنة ومنه���ا القانون 

الفرن�س���ي، الذي ع���رف تطبيق المراقب���ة الإلكترونية كعقوب���ة جنائية �أ�ص���لية ينطق بها 

قا�ض���ي الحكم مبا�ش���رة، ويقوم بتنفـيذها قا�ض���ي تطبيق العقوبات، غير �أنه ح�ص���رها 

ب�ص���فة خا�ص���ة فـي العقوبات ال�س���البة للحرية ق�ص�ي�رة المدة بالمواد )132 -26 1 ( �إلى 

)132-26-3( من قانون العقوبات الفرن�سي.

وهذا الاتجاه لا يتنا�سب مع نظام المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحب�س الاحتياطي، 

باعتبار �أن الحب�س الاحتياطي لي�س عقوبة. 

الاتجاه الثاني:

ي���رى �أ�ص���حاب هذا الاتج���اه �أن المراقبة الإلكتروني���ة �إجراء احترازي لي�س له �ص���فة 

العقوب���ة، ويرون �أنه مجرد �أ�س���لوب للدفاع الاجتماعي يه���دف �إلى مواجهة ما ينجم من 

خط���ورة �إجرامية تن���ذر باحتمال العودة للجريمة م�س���تقبلًا والعمل عل���ى �إعادة اندماج 

.
(((

الخا�ضع للمراقبة فـي المحيط الاجتماعي

))) م�سرور مليكة، مرجع �سابق، �ص 35.

))) د. رام���ي متولي القا�ض���ي، نظام المراقبة الإلكترونية فـي القانون الفرن�س���ي والمقارن، مجلة ال�ش���ریعة والقانون، عدد 63، كلیة 

الحقوق، جامعة الإمارات العربية المتحدة، 2015، �ص 29.
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ويدع���م هذا القول تلك الالتزامات التي تترتب على الخ�ض���وع للمراقبة الإلكترونية، 

بعدم مبارحته لمكان �إقامته �إلا فـي الحالات التي يحددها قرار القا�ضي.

وه���ذا م���ا �أخذ به الم�ش���رع الفرن�س���ي فـي قان���ون )2005 - 1549 ( ال�ص���ادر فـي 12 

دي�س���مبر 2005 ب��شأن مكافحة العود الجنائي، والذي ن�ص فـيه على المراقبة الإلكترونية 

ك�إحدى و�س���ائل المتابعة الق�ض���ائية الاجتماعية التي تفر�ض على المحكوم عليه فـي جناية 

�أو جنحة خطيرة بعد ا�س���تنفاذ العقوبة ال�س���البة للحرية، �أو فـي �إطار الرقابة الق�ضائية 

بعد تنفـيذ العقوبة �أو كتدبير تكميلي للإفراج الم�شروط.

ويت�ض���ح مما �س���بق �أن هذا الاتجاه يرى اعتبار المراقبة الإلكترونية ك�إجراء احترازي 

يه���دف �إلى الحد م���ن الجريمة، ومكافح���ة الخط���ورة الإجرامية للجن���اة، والوقاية من 

عودته���م �إلى الجريم���ة، و�إدماجهم فـ���ي المجتمع من خلال تنفـيذ ال�ش���خ�ص الخا�ض���ع 

للمراقبة للالتزامات المترتبة عليها، كما يعتبر من التدابير الأمنية التي يتخذها ق�ض���اة 

التحقيق والحكم فـي بع�ض الجنايات والجنح الخطيرة وفق �ش���روط معينة ل�ضمان عدم 

ت�أثير المتهم على مجريات التحقيق، كال�ض���غط على ال�ش���هود �أو ال�ضحية، �أو هروبه، وهو 

ما فعله الم�شرع الجزائري بموجب الأمر رقم )15 -2( من �أجل �ضمان تنفـيذ التزامات 

الرقابة الق�ض���ائية، والتي ي�أمر بها قا�ض���ي التحقيق من �أجل �ض���مان مث���ول المتهم �أمام 

الق�ضاء بدل �إيداعه الحب�س الاحتياطي.

وتطبيقًا لذلك، �أ�ص���درت محكمة تيبازة بالجزائر قرارًا بو�ض���ع المتهم تحت المراقبة 

الإلكتروني���ة بدلًا منه الحب�س الاحتياطي على �ش���خ�ص متهم بق�ض���ية ال�ض���رب والجرح 

.
(((

بال�سلاح الأبي�ض

وق���د تعر�ض هذا الاتج���اه للنقد من جانب بع�ض الفقه الجنائ���ي من منطلق �أن مبد�أ 

ال�ش���رعية يقت�ض���ي الت�أني فـي تطبيق التكنولوجيا، خا�ص���ة �إذا كانت تحم���ل فـي طياتها 

م�سا�سًا وعدوانًا على الحقوق والحريات الفردية.

)))	 مقال من�ش���ور بعنوان: ) �ش���رعت المحكمة الجزائرية  يوم الأحد 25 دي�س���مبر  2016 ر�س���ميًا فـي ا�س���تخدام ال�سوار الإلكتروني 

لمراقبة المتهمين بق�ضايا محل التحقيق، كبديل عن حب�سهم احتياطيًا، م�شار �إليه فـي م�سروق مليكة(، مرجع �سابق،  �ص 15.
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الاتجاه الثالث:

 �أن المراقبة الإلكترونية و�س���يلة حديثة ومتطورة لتنفـيذ 
(((

يرى �أ�ص���حاب هذا الاتجاه

العقوب���ة ال�س���البة للحرية خ���ارج الم�ؤ�س�س���ات العقابية، من �ش����أنها �إع���ادة دمج المحكوم 

علي���ه فـي المجتمع، فهي تمثل ا�س���تخدامًا للتقنيات الحديثة فـي مج���ال تنفـيذ العقوبات 

ال�س���البة للحرية، والتي من خلالها يمكن تلافـي الآثار ال�سلبية للتنفـيذ العقابي فـي هذه 

     .
(((

الم�ؤ�س�سات

ويدعـ���م هـذا الاتجاه مـا نـ�ص عليه الم�ش���رع الجزائري من خلال ن�ص المادة )150 (

مك���رر من القانـون )18 -01( لنظام الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية على �أنه و�س���يلة 

لتنفـيذ العقوبة ال�سالبة للحرية خارج الم�ؤ�س�سات العقابية.

الاتجاه الرابع:

يرى البع�ض �أن الطبيعة القانونية للمراقبة الإلكترونية تتحدد تبعا للمرحلة الإجرائية 

    .
(((

التي ي�صدر فـيها قرار الخ�ضوع لها �أخذًا بالمعيار ال�شكلي

وه���ذا الاتجاه جاء بمثاب���ة التوفـيق بين الاتج���اه القائل باعتبار المراقب���ة الإلكترونية 

تدبيًرا احترازيًّا، وبين من يري �أنها عقوبة جنائية مح�ضة.

ف����إذا كان���ت المراقبة الإلكتروني���ة تطبق فـي المرحلة ال�س���ابقة على �ص���دور حكم فـي 

ا، �أما �إذا كانت فـي مرحلة التنفـيذ العقابي،  الدعوى الجنائية، ف�إنها تعد تدبيًرا احترازيًّ

فه���ي ذات طبيعة عقابية، لأنها تنطوي على تقييد الحرية، ومع ذلك فهي لي�س���ت عقوبة 

بالمفه���وم التقليدي، ولكنه���ا عقوبة ذات طابع خا�ص، حيث يغل���ب عليها الطابع التربوي 

والتهذيبي، كمكاف�أة عن ح�سن �سلوك المحكوم عليه �أثناء تنفـيذ العقوبة ال�سالبة للحرية، 

وهو ما انتهى �إليه الفكر العقابي الحديث فـي تدرج نظم الم�ؤ�س�سات العقابية.

وم���ن جانبنا نف�ض���ل الأخذ بالاتجاه ال�ش���كلي القائل ب�أن المراقب���ة الإلكترونية تتحدد 

طبيعته���ا بح�س���ب المرحل���ة الإجرائي���ة الت���ي يتم فـيها و�ض���ع ال�ش���خ�ص تح���ت المراقبة 

)))	  د. عمر �سالم، المراقبة الإلكترونية طريقة حديثة لتنفـيذ العقوبة ال�سالبة للحرية خارج �أ�سوار ال�سجن، مرجع �سابق، �ص 11.

)))	 د. عمر �سالم، المراقبة الإلكترونية، المرجع ال�سابق، �ص 11، رامي متولى القا�ضي، مرجع �سابق، �ص 293.

)))	  د. �أ�سامة ح�سنين عبيد، المراقبة الجنائية الإلكترونية مرجع �سابق، �ص 13.
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الإلكترونية، ف�إذا �ص���در القرار بالمرحلة ال�س���ابقة على �ص���دور الحكم الق�ض���ائي، كانت 

ا، �أما �إذا �ص���در القرار بعد �ص���دور الحكم الق�ض���ائي فنرى �أنها و�س���يلة  تدبيًرا احترازيًّ

متطورة وحديثة للتنفـيذ العقابي.

المطلب الرابع

تمييز المراقبة الإلكترونية عما يشتبه بها

يتمي���ز نظ���ام المراقبة الإلكترونية عن غيره من الأنظمة ال�ش���بيهة به، حيث ي�ش�ت�رك 

فـ���ي وظيفت���ه مع العديد من بدائل العقوبات ال�س���البة للحرية؛ �إلا �أن���ه يختلف عنها، من 

عدة وجوه، كنظام الإفراج ال�شرطي، ونظام العمل للمنفعة العامة، ونظام �إيقاف تنفـيذ 

العقوبة. وهو ما �سنتناوله من خلال الفروع التالية:

الفرع الأول

تمييز المراقبة الإلكترونية  عن نظام وقف تنفـيذ العقوبة

يعرف وقف التنفـيذ ب�أنه » تعليق تنفـيذ العقوبة على �شرط موقف خلال فترة يحددها 

 .
(((

القانون 

ويفتر����ض وقف التنفـيذ �ص���دور حكم ب�إدان���ة المتهم والحكم علي���ه بعقوبة، ويفتر�ض 

���ا عدم اتخ���اذ �أي �إجراء لتنفـي���ذ العقوبة المحك���وم بها، ف�إذا كانت العقوبة �س���البة  �أي�ضً

ا، و�إذا كان موقوفًا احتياطيًّا يتم الإفراج عنه على الفور. ا طليقًّ للحرية يترك حرًّ

ا �أن يظل المحكوم عليه طيلة فترة التجربة التي  كما يفتر�ض نظام وقف التنفـيذ �أي�ضً

يحدده���ا القانون تحت رحمة ال�ش���رط الموقف لتنفـيذ العقوبة، ف�إذا تحقق هذا ال�ش���رط 

خلال هذه الفترة ا�ستوجب تنفـيذ العقوبة بحقه، و�إذا لم يتحقق ال�شرط خلال هذه المدة 

فلي�س هناك محل لتنفـيذ العقوبة، بل �إن الحكم ال�صادر بحقه يعتبر ك�أن لم يكن. والعلة 

فـي �إقرار نظام وقف التنفـيذ هو تجنب الم�ساوئ التي يمكن �أن تن��شأ من تنفـيذ العقوبات 

ال�سالبة للحرية ذات المدة الق�يرصة.

)))	 د. محمود نجيب ح�سنى، �شرح قانون الإجراءات الجنائية، ط 3، دار النه�ضة العربية، القاهرة، 1988، �ص 374.
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ويت�ش���ابه نظام وقف التنفـيذ مع نظام المراقبة الإلكترونية فـي الأغرا�ض التي ي�س���عى 

�إليه���ا كل م���ن النظام�ي�ن، م���ن تجنيب المحك���وم عليه �أ�ض���رار الزج به فـ���ي دور الحب�س 

الاحتياطي �أو ال�س���جن، وما يترتب على ذلك من م�س���اوئ يتعر�ض له���ا المحبو�س و�أفراد 

�أ�سرته والتي لا يمكن تدارك عواقبها.  

غير �أن نظام وقف التنفـيذ يختلف عن الو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية، حينما يكون 

كتدب�ي�ر للرقابة الق�ض���ائية للمتهم خ�ش���ية هروبه �أو تجدد ارتكاب الجريمة �أو ال�ض���غط 

على ال�ش���هود �أو المجني عليه، كما يبرز الاختلاف الوا�ض���ح بين وق���ف التنفـيذ والمراقبة 

الإلكترونية، فـي �أن هذه الأخيرة تعد تنفـيذًا للعقوبة ال�س���البة للحرية خارج ال�س���جن �أو 

�أنها بديلًا عن الحب�س الاحتياطي، ومن ثَمَّ تعد تدبيًرا احترازيًّا، حيث لم تقم م�س����ؤولية 

المتهم عن الجريمة المرتكبة بعد.

وذل���ك خلافًا لوق���ف التنفـيذ الذي لا يت�ص���ور العمل به �إلا فـي حالة قيام الم�س����ؤولية 

، وعليه يعد وقف التنفـيذ بمثابة تعليق للعقوبة.
(((

الجنائية للجاني بحكم جنائي نهائي

الفرع الثاني

تمييز المراقبة الإلكترونية عن العمل للمنفعة العامة

يق�ص���د بالعمل للمنفعة العامة �إلزام المحكوم عليه ب�إتمام عمل دون مقابل لم�ص���لحة 

المجتمع، بدلًا مـن دخوله الم�ؤ�س�سة العقابية، وذلك خلال مدة معينة تحددها المحكمة فـي 

.
(((

قرارها بفر�ض هذا النظام

ونظام العمل للمنفعة العامة من ��شأنه تجنب م�ساوئ العقوبة ال�سالبة للحرية و�أثرها 

ال�سلبي فـي نف�سية المحكوم عليهم داخل الم�ؤ�س�سة العقابية. 

كما يتميز العمل للمنفعة العامة ب�أنه ي�سعى �إلى تحقيق �أغرا�ض متميزة عن �أغـرا�ض 

العقوب���ات ال�س���البة للحرية، باعتب���ار �أن العقوبة جزاء وجوهرها الإي�ل�ام، ويتحقق هذا 

الإيلام عن طريق الم�سا�س بحـق مـن حقوق من تفر�ض عليه العقوبة، بينما العمل للمنفعة 

))) د. بوراية نجم الدين، طباخ �إكرام، المراقبة الإلكترونية با�ستعمال ال�سوار الإلكتروني، بحث قدم ك�أحد متطلبات الح�صول على 

درجة الماج�ستير جامعة �أكلي محند �أو لحاج، البويرة - الجزائر، 2018، �ص 28.

))) د. محمد �س���يف الن�ص���ر عبد المنعم، بدائل العقوبات ال�س���البة للحرية فـي الت�شريعات الجنائية الحديثة، كلية الحقوق، جامعة 

الإ�سكندرية، 2004، �ص 390 .
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العامة ي�سعى ب�شكل �أ�سا�ـسي �إلـى تحقيـق هدفينـ، الأول: �إ�صلاح �ضرر الجريمة، والثاني: 

.
(((

�إعادة ت�أهيل المحكوم عليه اجتماعيًّا

وبه���ذا تتفق عقوب���ة العمل للمنفعة العامة مع الو�ض���ع تحت المراقب���ة الإلكترونية فـي 

�أنهم���ا يهدف���ان �إلى ت�أهيل المحكوم علي���ه و�إعادة �إدماجه اجتماعيًّا، وم�س���اعدة المحكوم 

علي���ه من التخل�ص م���ن العوامل الإجرامية التي دفعت���ه �إلى ارتكاب الجريمة عن طريق 

تر�س���يخ ال�شعور بالم��سؤولية تجاه المجني عليه والمجتمع على حد �سواء، كما �أنهما يجنبان 

المحكوم عليه الآثار ال�سلبية نتيجة اختلاطه بالمجرمين الخطيرين، بالإ�ضافة �إلى فعالية 

   .
(((

كلا النظامين فـي الحد من تكد�س ال�سجون والتقليل من ن�سبة العود �إلى الجريمة

ورغم هذا الت�شابه بينهما �إلا �أنهما يختلفان من عدة وجوه:

الوج���ه الأول: يختل���ف نظ���ام العمل للمنفع���ة العامة عن نظام الو�ض���ع تحت المراقبة 

الإلكترونية فـي بع�ض الأمور الفنية التي تتطلبها �آلية تنفـيذ كل منهما، فنجد �أن المراقبة 

.
(((

الإلكترونية تعتمد بالمقام الأول فـي تنفـيذها على و�سائل التكنولوجيا الحديثة

الوج���ه الث���اني: يختلفان من حيث �أ�س���ا�س كل منهما، فالعمل للمنفع���ة العامة عقوبة 

تطب���ق على المحك���وم عليه فق���ط دون المتهمين، �أما الو�ض���ع تحت المراقب���ة الإلكترونية، 

فتطب���ق على المتهمين بو�ص���فها بديلًا عن الحب�س الاحتياطي، وك���ذا تطبق على المحكوم 

عليهم، بو�صفها بديلًا عن بع�ض العقوبات ال�سالبة للحرية ق�يرصة المدة.

الوج���ه الثال���ث: يختلف���ان م���ن حيث طبيع���ة كل منهم���ا، حيث يع���د العم���ل للمنفعة 

العامة عقوبة ت�ش���اركية مختلفة كونها تحمل فـي �أ�سا�س���ها فكرتين: فكرة الجزاء وفكرة 

، واجتماع هاتين الفكرتين ي�س���هم فـي خل���ق �إرادة الاندماج الاجتماعي لدى 
(((

التعوي�ض

المحكوم عليه، والاعتياد على ال�سلوك القويم. 

))) د. �صفاء �أوتاني، العمل للمنفعة العامة فـي ال�سيا�سة العقابية المعا�صرة، درا�سة مقارنة، مجلة جامعة دم�شق للعلوم الاقت�صادية 

والقانونية، المجلد 25 ، العدد الثاني 2009، �ص 433.

))) د. معا�ش �سارة، العقوبات ال�سالبة للحرية فـي الت�شريع الجزائري، مذكرة لنيل �شهادة ماج�ستير فـي العلوم القانونية تخ�ص�ص 

علم الإجرام وعلم العقاب، جامعة الحاج لخ�ضر، باتنة، 2011/2010، �ص 139.

))) د.  م�سرور مليكة، مرجع �سابق، �ص 39.

(4) T. Papatheodorou, L’individualisation des sanctions pénales et ses contraintes. Étude en droit français Thèse, 
Université de Poitier, 1992., p. 109
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الفرع الثالث

تمييز المراقبة الإلكترونية

 عن نظام الإفراج الشرطي

الإفراج ال�شرطي و�سيلة ا�ستخدمتها النظم العقابية المتطورة للحد من م�ساوئ الإبقاء 

فـي الم�ؤ�س�سات العقابية لفترات طويلة قد يكون لها �آثارها ال�سيئة التي تعوق �إعادة ت�أهيل 

ال�سجين وتقويمه.

وه���و عبارة عن تعليق تنفـيذ الج���زاء الجنائي للمحكوم عليه قبل انق�ض���اء كل مدته 

المحكوم بها، متى تحققت بع�ض ال�شروط، والتزام المحكوم عليه باحترام ما يفر�ض عليه 

.
(((

من �إجراءات خلال المدة المتبقية من ذلك الجزاء

وعلى ذلك يعد الإفراج ال�ش���رطي �أحد �أ�ساليب المعاملة العقابية الذي بمقت�ضاه يفرج 

عن المحكوم عليه بعقوبة �س���البة للحرية قبل انق�ض���اء مدتها، وذلك لفترة معينة للت�أكد 

من ح�س���ن �س���لوكه وا�ستقامته. ف�إذا انق�ض���ت تلك المدة دون �أن يخلَّ المفرج عنه ب�شروط 

الإف���راج �ص���ار هذا الإف���راج نهائيًّا، �أما �إذا ثب���ت خروجه على تلك ال�ش���روط �أعيد مرة 

.
(((

�أخرى للم�ؤ�س�سة العقابية لا�ستكمال مدة العقوبة ال�سالبة للحرية 

وبمقت�ض���ى هذا النظام يق�ض���ي المحكوم عليه فـي الم�ؤ�س�س���ة العقابية فترة معينة من 

العقوب���ة يتقرر بعدها �إخلاء �س���بيله �أو الإفراج عنه قبل انتهاء الم���دة المحكوم عليه بها، 

.
(((

بمعنى �أن ح�سن ال�يرس وال�سلوك هو �شرط �أ�سا�سي لهذا النوع

وه���ذا يعن���ى �أن الإفراج ال�ش���رطي لا يعتبر �إنه���اء للعقوبة، بل مجرد تعديل لأ�س���لوب 

تنفـيذها، ولا تنق�ض���ي العقوبة �إلا �إذا م�ضت المدة المتبقية منها عند الإفراج دون �إلغائه، 

لا من تاريخ الإفراج.

))) د. محمود نجيب ح�سنى، �شرح قانون العقوبات، الق�سم العام، ط 4، دار النه�ضة العربية، 1977، �ص 519. 

))) د. عبد الر�ؤوف مهدي، ال�س���جن كجزاء فـي �ض���وء ال�سيا�س���ة الجنائية الحديثة، مجلة القانون والاقت�ص���اد، ع1، 2، �س48، رقم 

16، �ص246 وما بعدها، د. محمد عيد الغريب، الإفراج ال�شرطي فـي �ضوء ال�سيا�سة العقابية الحديثة، مكتبة الجلاء الجديدة، 

ا: المن�صورة، 1995، �ص 47، وراجع �أي�ضً

Ph. Conte et P. Maistre Du Chambon, Droit pénal général, 5ème éd. Armand Colin, 2000, n°620 et s.

))) د . ر�ؤوف عبيد، مرجع �سابق، �ص 625.
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ويه���دف هذا النظ���ام �إلى الت���درج بمعاملة المحك���وم عليه من مرحلة �س���لب الحرية 

الكامل���ة �إلى مرحلة تقي���د الحرية بالإف���راج الم�ؤقت عنه تمهيداً للإف���راج النهائي عنه، 

فـيتجنب بذلك م�ساوئ الإفراج المفاجئ كمكاف�أة للمحكوم عليه على ح�سن �سلوكه داخل 

الم�ؤ�س�سة العقابية.

وهو بهذا �أ�صبح و�سيلة تفريد للمعاملة التهذيبية للمحكوم عليهم يهدف �إلى الت�أهيل 

والتق���ويم، وه���و الأمر الذي لا يتحق���ق �إلا �إذا توافرت بالفعل لدى المحك���وم عليه الإرادة 

 .
(((

الكاملة للا�ستفادة من المعاملة العقابية التي ينطوي عليها هذا النظام 

وبه���ذا يتف���ق الإفراج ال�ش���رطي مع المراقب���ة الإلكترونية من حيث خ�ص���م المدة التي 

يق�ضيها المتهم �أو المحكوم عليه خارج الم�ؤ�س�سة العقابية، كما يتفقان فـي �أن كليهما يكون 

 .
(((

خارج الم�ؤ�س�سة العقابية �أو دور الحب�س الاحتياطي

غ�ي�ر �أنهما يختلف���ان من حيث الترتي���ب الزمن���ي، �إذ �إن المراقبة الإلكترونية ت�س���بق 

الحب�س الاحتياطي والعقوبة المحكوم بها، بينما الإفراج ال�ش���رطي يكون بعد ق�ضاء فترة 

معينة من العقوبة وتوافر ح�سن �يرس و�سلوك المحكوم عليه.

كما �أن المراقبة الإلكترونية يمكن �أن تطبق بناءً على طلب المتهم، على خلاف الإفراج 

ال�ش���رطي، الذي يبقى �س���لطة تقديرية لل�س���لطات كنظ���ام عقابي تقدره �س���لطة يخولها 

.
(((

القانون ذلك

))) د . محمود نجيب ح�سنى، مرجع �سابق،  �ص 352 .

))) د. عمر �سالم، مرجع �سابق، �ص 22.

))) د. محم���د �ص���بحي �س���عيد، المراقب���ة الإلكترونية كبدي���ل للعقوبات ال�س���البة للحرية، درا�س���ة مقارنة، مجلة البح���وث القانونية 

والاقت�صادية، جامعة المنوفـية، 2017، �ص 769.
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المبحث الثاني 

ضوابط المراقبة الإلكترونية 

كبديل للتوقيف الاحتياطي

ي�س���تلزم تطبي���ق نظام المراقب���ة الإلكترونية و�ض���ع مجموعة من ال�ض���وابط والقيود، 

نتناولها من خلال عدة مطالب على النحو التالي:

المطلب الأول

حصر المراقبة الإلكترونية

 فـي الجرائم التي يحوز فـيها الحبس الاحتياطي

ينبغي ح�ص���ر المراقبة الإلكترونية فـي الجرائم التي يج���وز فـيها الحب�س الاحتياطي 

ومن ثَمَّ لا يجوز و�ضع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية �إلا �إذا كانت الجريمة المرتكبة من 

الجرائم التي يجوز فـيها الحب�س الاحتياطي.

والواق���ع �أن غالبي���ة الت�ش���ريعات الإجرائي���ة لا تجي���ز الحب�س الاحتياط���ي فـي جميع 

الجرائم، فت�ستبعد المخالفات والجرائم المقرر لارتكابها عقوبة الغرامة فقط.

ولم يك���ن �أم���ر التفكير فـي وجوب ح�ص���ر الجرائم الجائز فـيه���ا الحب�س الاحتياطي 

�إلا ثم���رة تطور الجهود الفقهية والقانونية المبذولة م���ن �أجل توفيرـ �أكبر قدر ممكن من 

الحماية للفرد فـي مواجهة خطورة هذا الإجراء على الحرية، وقد اعتمدت الت�ش���ريعات 

فـي هذا المجال على مجموعة من المعايير من �أجل ح�صر هذه الجرائم فـي �أ�ضيق نطاق 

ممكن، و�أغلب الت�ش���ريعات ت�ش�ت�رك فـي الأخذ بمعيار ج�سامة العقوبة وطبيعة الجريمة 

لتحديد نوع الجرائم التي يجوز فـيها الحب�س الاحتياطي، ومن ثم يجب لتطبيق المراقبة 

الإلكترونية، مراعاة تلك ال�ضوابط على هدي تلك المعايير.

معيار جسامة العقوبة:

ينبغي ق�صر المراقبة الإلكترونية على الجرائم التي تكون على قدر معين من الج�سامة، 

وم���ن ثَمَّ حظر المراقب���ة الإلكترونية فـي المخالف���ات، �أو الجرائم المعاق���ب عليها بالغرامة 
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فق���ط، وجرائ���م الجنح قليلة الخطورة المق���رر لها عقوبة الحب�س ال���ذي تختلف مدته تبعًا 

لمنهج الم�شرع من حيث مدى احترامه للحرية الفردية من ناحية، و�ضرورة مراعاة م�صلحة 

وق���د تبنت معظم 
 (((

التحقي���ق م���ن ناحية �أخ���رى، كما هو الحال فـ���ي الحب�س الاحتياطي 

 فـي المادة ) 1/134 ( 
(((

الت�شريعات هذا المعيار فـي الحب�س الاحتياطي، كالم�شرع الم�صري 

من قانون الإجراءات الجنائية المعدلة بالقانون رقم 145 ل�س���نة 2006، والم�شرع الإماراتي 

فـ���ي المادة )106( من قانون الإجراءات الإماراتي، ويتفق الم�ش���رع الجزائري مع الم�ش���رع 

 وكذلك فعل الم�ش���رع الإنجليزي. بمقت�ض���ى قانون الق�ض���اء 
(((

الم�ص���ري فـي هذا ال�ص���دد 

الإنجليزي ل�س���نة 1967، فا�ش�ت�رط ل�ص���دور �أوامر الحب�س الاحتياط���ي �أن تكون الجريمة 

المن�سوبة �إلى المتهم من الجرائم الاتهامية، �أو معاقبًا عليها بالحب�س. وهو ما قرره الم�شرع 

 
(((

الدنماركي و�أعطى له قيمة د�س���تورية بن�ص المادة)78( من الد�س���تور ال�ص���ادر 1915 

ويتفق معه فـي هذا ال�صدد الد�ستور ال�سوداني ال�صادر فـي 1973 بن�ص المادة )66(.

ولا �ش���ك �أن تحديد الحالات التي يمكن فـيها لل�س���لطات المخت�ص���ة و�ضع المتهم تحت 

المراقبة الإلكترونية ت�ش���كل �ض���مانة للمتهم، �إذ ي�س���تطيع من خلال هذا التحديد معرفة 

الحالات التي يجوز فـيها لل�س���لطة المخت�ص���ة اللجوء لإ�ص���دار �أمر الو�ض���ع تحت المراقبة 

الإلكترونية. 

معيار طبيعة الجريمة:

تبن���ى الم�ش���رع فـي معظ���م ال���دول معيار طبيع���ة الجريمة، وذل���ك ب�إجازت���ه الحب�س 

الاحتياط���ي فـ���ي م���واد الجناي���ات دون �أن يقيده بمق���دار عقوبتها، باعتب���ار �أن الجناية 

ا �أثناء فترة  بو�ص���فها فعلًا �إجراميًّا خطيًرا تجعل من ال�ض���روري حب�س المته���م احتياطيًّ

التحقيق.

 ))) د . محم���د عب���د الله محم���د الم���ر، الحب����س الاحتياط���ي، درا�س���ة مقارن���ة، ط 1، دار الفك���ر الجامع���ي، الإ�س���كندرية، 2006، 

����ص 144؛ محمد نا�ص���ر �أحم���د،  التوقيف » الحب�س الاحتياطي فـي قانون الإجراءات الجزائية الفل�س���طيني«، درا�س���ة مقارنة، 

ر�سالة ماج�ستير جامعة النجاح، فل�سطين، 2007، �ص 32.

)))  د . �إبراهيم حامد طنطاوي، الحب�س الاحتياطي - درا�سة مقارنة، دار النه�ضة العربية القاهرة، �ص 43.

))) د . حم���زة عب���د الوهاب، النظام القانوني للحب�س الم�ؤقت فـي قانون الإجراءات الجزائية الجزائري، الطبعة الأولى،  دار هومة 

للن�شر والتوزيع، الجزائر، 2006، �ص 45.

))) د . قدري عبد الفتاح ال�شهاوي، مرجع �سابق، �ص 9.
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وهذا المعيار �أخذ به الم�ش���رع الفرن�سي، �إ�ضافة �إلى معيار ج�سامة العقوبة، ويتفق معه 

فـي هذا الإطار الم�شرع الم�صري والم�شرع الأردني، والم�شرع اللبناني، والم�شرع الجزائري، 

والم�شرع فـي معظم الدول العربية.

وتبنى هذا المعيار المنظم ال�سعودي، فلا يجوز ل�سلطة التحقيق حب�س المتهم احتياطيًّا 

�إلا فـي جرائ���م محددة ارت�أى المنظم خطورتها، حيث �أوجب المنظم التوقيف الاحتياطي 

ا فـي غيرها متى توافرت مبرراته. وعليه �صدر قرار  فـي الجرائم الكبيرة، وجعله جوازيًّ

النائ���ب الع���ام رقم )١( وتاريخ ٠١ / ٠١ /١٤٤٢هـ، القا�ض���ي بتحديد الجرائم الكبيرة 

الموجبة للتوقيف، ا�ستناداً للمادة )١١٢( من نظام الإجراءات الجزائية، وهذه الجرائم 

تتفق فـي معيار الخطورة والج�سامة ونوع الجريمة.

والملاحظ �أن العديد من الت�ش���ريعات وا�س���تثناء من الأحكام ال�س���ابقة �أجازت حب�س 

ا ا�س���تناداً �إلى معيار محل الإقامة وال�س���وابق الق�ض���ائية ومخافة هروبه،  المتهم احتياطيًّ

كما هو الحال فـي الت�ش���ريع اللبناني والت�ش���ريع الم�ص���ري والت�ش���ريع الأردني والت�ش���ريع 

البحريني والت�شريع القطري. ويمكن مد هذا الا�ستثناء �إلى المراقبة الإلكترونية، فـيجوز 

و�ضع المتهم تحت المراقبة حالة مخافة هروبه، �أو عدم وجود محل �إقامة ثابت له، �أو فـي 

حالة �إن كان من معتادي الإجرام.

غ�ي�ر �أنه ينبغي ع���دم الأخذ بنظام المراقب���ة الإلكترونية بالن�س���بة للمتهمين بجرائم 

خط�ي�رة، تفاديًا من هرب المته���م؛ لأن احتمال الهرب فـي الجرائ���م الخطيرة �أكثر منه 

 وعلى ذلك يمكن للم�شرع �أن ي�ضع حداً معيناً للعقوبات ك�شرط 
(((

فـي الجرائم الب�سيطة 

لا�ستفادة المتهم من نظام المراقبة الإلكترونية، كما يمكن �أن يحدد جرائم معينة ت�ستثنى 

من تطبيق المراقبة �أيًا كانت العقوبة.

ومن وجهة نظرنا ندعو الم�ش���رع فـي الدول العربية �إلى تحديد �س���قف �أدنى للجريمة 

الجائز فـيها ال

نتفادى تعميم المراقبة الإلكترونية على جميع الجنح، والتوفـيق بين العمل بمعيار ج�سامة 

العقوبة، بالموازاة مع معيار طبيعتها.

)))	  د. علي عز الدين الباز علي، نحو م�ؤ�س�سات عقابية حديثة، ط1، مكتبة الوفاء القانونية، الإ�سكندرية، 2016، �ص427.
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المطلب الثاني

ارتباط الوضع تحت المراقبة

 بالسلطة التقديرية للمحقق

يج���ب �أن ي�ص���در قرار الو�ض���ع تحت المراقب���ة الإلكتروني���ة بناءً على قرار ق�ض���ائي، 

بحيث يكون لهذه الجهة �س���لطة تقديرية فـي و�ضع المتهم تحت المراقبة �أو حرمانه منها، 

ول�س���لطة التحقيق عند �إعمال �س���لطتها التقديري���ة �أن ت�أخذ فـي الاعتبار �س���وابق المتهم 

و�سنه والظروف التي ارتكبت فـيها الجريمة وملاب�ساتها، كما يجب على �سلطة التحقيق 

�ألا ت�ص���در قرارًا بالو�ض���ع تحت المراقبة �إلا بناءً على ر�ضاء المتهم خا�صة �إذا كانت خطة 

الم�ش���رع لا ت�س���مح بخ�ص���م مدة المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحب����س الاحتياطي من 

 باعتبار �أن المراقبة الإلكتروني���ة تعد من الإجراءات 
(((

م���دة العقوب���ة فـي حالة الإدان���ة  

الر�ضائية التي تتطلب موافقة ال�شخ�ص محل الإجراء.

وهذا التوجه تبناه الم�شرع الفرن�سي فلا يجوز �إ�صدار قرارات المراقبة الإلكترونية �إلا 

من قا�ضي الحريات والحب�س، �أو قا�ضي التحقيق. 

 ويتفق معه فـي هذا ال�صدد القانون الجزائري، وفـي القانون الإماراتي ي�صدر القرار 

من النيابة العامة.

• ومنح �سلطة التحقيق تقدير الخ�ضوع للمراقبة الإلكترونية يحقـق غر�ضين:	

الغر�ض الأول: �ضمـان ح�ضـور المتهم مـا لـم تتطلـب �ضـرورة التحقيـق �أو الحفـاظ --

ـا. علـى �أمـن الأ�ـشخا�ص �أو علـى النظـام العـام حب�سه احتياطيًّ

الغر����ض الث���اني:  الحـ���د مـن حـ���الات الحب����س الاحتياط���ي، وتكـد����س الموقوفينـ --

بال�س���ــجون، و�إرهــ���اق كاهــ���ل الدولــ���ة م���ن الناحي���ة المادية؛ نظ���رًا لمــ���ا يتطلبــه 

.
(((

المحبو�سون احتياطيًا مــن �إيــواء وطعــام وتمريـ�ض

))) د. الولي���د، �س���اهر �إبراهيم، مراقبة المتهم �إلكترونيًّا كو�س���يلة للحد من م�س���اوئ التوقيف الاحتياطي - درا�س���ة تحليلية، مجلة 

الجامعة الإ�سلامية للدرا�سات الإ�سلامية،  2013، �ص682.

))) جيداء �إبراهيم العبد الواحد، المراقبة الق�ضائية كبديل عن التوقيف الاحتياطي -درا�سة مقارنة، مجلة جامعة ال�شارقة للعلوم 

القانونية، المجلد 16، العدد 2، دي�سمبر 2019، �ص 472.
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المطلب الثالث

موافقة المتهم على الخضوع  لنظام المراقبة الإلكترونية

ي�س���تلزم الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية فـي معظم الت�ش���ريعات الت���ي �أخذت بها، 

الح�ص���ول على ر�ض���ا المتهم وموافقته �أو بناءً على طلبه، وترتيب���اً على ذلك ف�إن موافقة 

المتهم �ش���رط لخ�ض���وعه للمراقبة الإلكترونية وكذلك عند تجديد مدة المراقبة بح�س���ب 

الأح���وال، وم���ن ثَمَّ له �أن يطل���ب �إلغاءها فـ���ي �أي وقت، ويمكن فـي ه���ذه الحالة الرجوع 

 وهذا ما �أ�ش���ار �إليه الم�ش���رع الفرن�سي بموجب القانون رقم 
(((

�إلى حب�س المتهم احتياطيًّا

.)204 -2004(

كذلك يتطلب القانون الفرن�سي ر�ضاء �صاحب العقار �أو الم�سكن المقيم فـيه ال�شخ�ص 

الخا�ض���ع للمراقب���ة الإلكترونية فـي حالة  �ش���مل قرار المراقبة تحدي���د محل �إقامة معين 

ا، �أما �إذا كان المكان عامًا ف�إن الأمر  للخا�ضع للمراقبة، وهذا بدوره �إذا كان المكان خا�صً

.
(((

لا ي�ستلزم ر�ضاء �صاحب العقار �أو الم�سكن

وقد �أثير الت�سا�ؤل عن جدوى تطلب موافقة المتهم على الخ�ضوع للمراقبة الإلكترونية 

كبديل عن الحب�س الاحتياطي، بدعوى �أنه الإجراء الأ�شد خطورة من المراقبة، يتم بدون 

موافقة المتهم.

وتطلب ر�ضاء المتهم للخ�ضوع لنظام المراقبة الإلكترونية ن�ص عليه الم�شرع الجزائري 

فـي المادة  )5 مكرر 1 ( من قانون العقوبات.

ومن جانبنا نرى �أنه يمكن للت�شريعات �أن تقرر و�ضع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية 

كبديل عن الحب�س الاحتياطي دون تطلب موافقته على ذلك، �شريطة �أن تعطي فـي الوقت 

نف�سه الحق للمتهم فـي الطعن على القرار ال�صادر بالو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية.

))) د. م�سروق مليكة، نظام الو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية » ال�ـــسوار الإلكترونــي« فـي الت�شريع الجزائري، بحث قدم لا�ستكمال 

 لمتطلبات الح�ص���ول على درجة الماج�س���تير، جامعة قا�ص���دي مـرباح - ورقلةــ كلية الحقوق والعلوم ال�سيا�سية، الجزائر، 2019، 

�ص 45.

))) د. رام���ي متولي القا�ض���ي،  توظيف التقنية الحديثة فـي مجال ال�سيا�س���ة العقابية )ال�س���وار الإلك�ت�روني نموذجًا( دورية الفكر 

ال�شرطي - المجلد رقم )26( العدد رقم )103( �أكتوبر 2017،  �ص 281.
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المطلب الرابع

تأقيت المراقبة الإلكترونية

 كبديل عن الحبس الاحتياطي

يتميز الحب�س الاحتياطي ب�أنه �إجراء وقتي ينطوي على �سلب حرية المتهم؛ ولذلك يعد 

ا اقت�ضته ال�ضرورة، وقد ترتب على ذلك �ضبط مدد الحب�س الاحتياطي،  �إجراءً ا�ستثنائيًّ

.
(((

بحيث لا يجوز خ�ضوع المتهم للحب�س الاحتياطي دون تحديد مدد معينة

ولما كانت المراقبة الإلكترونية و�س���يلة بديلة للحب�س الاحتياطي؛ ف�إنه يتعين �إخ�ضاعها 

لقاعدة التحديد الزمني، بحيث يتعين على الم�شرع فـي حال تبنيه لهذا النظام �أن يحدد 

�س���قفاً زمنيًّا لا يج���وز تجاوزه؛ نظراً لأن ه���ذه المراقبة و�إن كانت �أق���ل وط�أة من الحب�س 

الاحتياطي، ف�إنها تنطوي على تقييد للحرية. 

وم���ن ناحية �أخرى، ف�إنه لي�س من المقبول �أن تك���ون المراقبة الإلكترونية مفتوحة دون 

حد �أق�صى، ولا يكفـي لتبرير ذلك القول ب�أن جرائم معينة تتطلب وقتًا �أطول من غيرها 

لتحقيقها، فو�ضع حد �أق�صى لمدة المراقبة الإلكترونية من ��شأنه �أن يحث �سلطات التحقيق 

على �سرعة �إنجازه، وقد يكون فتحها مدعاة لمزيد من الت�أخير فـي الإجراءات.

المطلب الخامس

تطبيق القيود الخاصة بالحبس الاحتياطي

 على المراقبة الإلكترونية

هن���اك مجموعة من القيود المتعلقة بالحب�س الاحتياطي ينبغي تطبيقها على المراقبة 

الإلكتروني���ة، م���ن ذلك ما ن�ص���ت علي���ه المادة )41( م���ن القانون رقم 96 ل�س���نة 1996 

الم�ص���ري ب��شأن تنظيم ال�ص���حافة من �أنه: لا يجوز الحب�س الاحتياطي فـي الجرائم التي 

)))	 تعتم���د خط���ة الت�ش���ريعات المختلفة عل���ى تحديد مدد معين���ة للتوقيف الاحتياط���ي �أو التوقيف، وم���ن هـذه التـ�ش���ريعات قـانون 

الإجـ���راءات الجنائيـة المـ�ص���ري، نـ�ص���ت علـى هـذه المـ���دد المـ���واد)142 ،143، 201 ،202(، وفـي قانون الإج���راءات الجنائية 

الفرن�س���ي ن�ص���ت على مدد الحب�س الاحتياطي المادة )145(، وفـي قـانون �أ�ـصول المحاكمات الجزائية الأردني ن�صت على مدد 

التوقيف المادة )114(، والمادة )114( من قانون الإجراءات الجزائية ال�سعودي.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

تقع بوا�س���طة ال�ص���حف �إلا فـي الجريمة المن�ص���و�ص عليها فـي المادة )179( من قانون 

العقوبات«.

وترتيبًا على ذلك لا يجوز لل�س���لطات و�ض���ع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية، طالما �أن 

الم�شرع حظر الحب�س الاحتياطي فـيها.

ويتفق الم�شرع الجزائري مع الم�شرع الم�صري فـي حظر الحب�س الاحتياطي فـي جرائم 

ال�صحافة.

وكم���ا �أنه لا يجوز الحب����س الاحتياطي فـي المخالفات، يتعين كذلك عدم جواز و�ض���ع 

المته���م تحت المراقبة فـي جرائم المخالفات، كما يتعين ا�س���تجواب المتهم قبل �إخ�ض���اعه 

 و�إذا كانت بع�ض الت�ش���ريعات 
(((

لنظ���ام المراقبة، كما ه���و الحال فـي الحب�س الاحتياطي

ق���د حظرت �إخ�ض���اع فئة معينة من الأح���داث للحب�س الاحتياطي، ف�إن���ه يتعين �أن تطبق 

القاعدة ذاتها فـي مجال المراقبة الإلكترونية، كما هو الحال فـي قانون الطفل الم�ص���ري 

حيث يحظر ا�ستنادًا للمادة )119( الحب�س الاحتياطي للطفل الذي لم يبلغ خم�س ع�شرة 

 .
(((

�سنة، و�إن كان من الجائز للنيابة العامة �إيداعه �إحدى دور المل

وبالن�س���بة للم�ش���رع الفرن�س���ي فقد تمَّ حظْر الحب�س الاحتياطي بالن�سبة للطفل الذي 

تقل �سنه عن ثلاث ع�شرة �سنة �أياً كانت الجريمة، كما لا يجوز حب�س الطفل الذي لم يبلغ 

.
(((

�سنه �ست ع�شرة �سنة احتياطيًّا فـي مواد الجنح ب�صفة عامة

وذل���ك من �أجل توفيرـ �أكبر قدر ممكن من الحماي���ة للفرد فـي مواجهة خطورة هذا 

الإجراء على الحرية، وقد اعتمدت الت�شريعات فـي هذا المجال على مجموعة من المعايير 

من �أجل ح�ص���ر هذه الجرائم فـي �أ�ض���يق نطاق ممكن، و�أغلب الت�ش���ريعات ت�شترك فـي 

الأخذ بمعيار ج�س���امة العقوب���ة وطبيعة الجريمة لتحديد نوع الجرائ���م التي يجوز فـيها 

المراقبة ال

))) د. �إ�سماعيل الحلالمة، مرجع �سابق، �ص 4075.

))) د. حمدي رجب عطية. الإجراءات الجنائية ب�ش����أن الأحداث فـي الت�ش���ريعين الليبي والم�صري فـي �ضوء الآفاق الجديدة للعدالة 

الجنائية فـي مجال الأحداث، دار النه�ضة العربية، القاهرة  1999، �ص 85.

))) د. �شريف �سيد كامل، الحماية الجنائية للأطفال، دار النه�ضة العربية، القاهرة 2001، �ص281.
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المطلب السادس

وجود دلائل جدية ترجح اتهام

 الخاضع للمراقبة الإلكترونية

المراقبة الإلكترونية ��شأنها ��شأن الحب�س الاحتياطي �إجراء م�ؤقت لا يدل على الإدانة، 

وبالتالي لا يمكن �إ�صداره �إلا �إذا توافرت دلائل جدية ترجح ن�سبة الجريمة �إلى المتهم.

بمعنى �أن على الجهة م�ص���درة الأمر التثبت من وقوع الجريمة و�إ�سنادها �إلى المتهم، 

�أي يتطلب توافر �أدلة كافـية لإثبات توافر جميع �أركان الجريمة، ثم عليها �أن ت�س���تخل�ص 

م���ن ه���ذه الدلائ���ل ملاءمة خ�ض���وع المتهم لنظ���ام المراقب���ة الإلكتروني���ة، وتحديد مدى 

الكفاي���ة والملاءمة م�س����ألة تقديرية متروكة للمحقق تحت رقابة محكمة المو�ض���وع، ف�إذا 

تبين���ت المحكمة �أن م���ا �أورده المحقق من مبررات الحب�س الاحتياط���ي والتي بدورها هي 

ذات الم�ب�ررات الت���ي تبرر خ�ض���وعه لنظام المراقب���ة الإلكترونية ؛ كانت غ�ي�ر كافـية فـي 

تبرير الأمر ال�ص���ادر منه، �أو �أنها غير واقعية، �أو �أن المحقق �أن�ش����أها فـي �صياغة مبناها 

الافترا�ض���ى غير الواقعي، وغير الم�ست�ساغ للأمر بو�ضع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية، 

فلها �أن تعتبر و�ض���ع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية باط�ل�اً لانتفاء دلائل الاتهام وعدم 

.
(((

كفايتها وت�ستبعد كل دليل م�ستمد منه وت�أمر برفع المراقبة عن المتهم فورًا

والدلائل الكافـية هي الأمور التي يدل بثبوتها على توافر العنا�ص���ر التي تكفـي �س���ندًا 

لإ�صدار �أمر بو�ضع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية، �أو قيام �شبهات م�ستندة �إلى ظروف 

 .
(((

الواقعة ت�ؤدي للاعتقاد بن�سبة الجريمة للمتهم

  �إذن ي�شترط ل�سلامة �إ�صدار الأمر بو�ضع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية �أن تكون �أمام 

.
(((

ا �أو �شريكًا المحقق �أدلة كافـية على ن�سبة الجريمة �إلى المتهم �سواء بو�صفة فاعلًا �أ�صليًّ

))) د . م�أم���ون �س�ل�امة، قانون الإج���راءات الجنائية معلقًا عليه بالفق���ه و�أحكام النق�ض، الجزء الأول الطبع���ة الثانية  2005، �ص 

 446، د .عم���ر وا�ص���ف ال�ش���ريف، النظري���ة العامة فـي التوقي���ف الاحتياطي، من�ش���ورات الحلبي الحقوقي���ة، 2003، �ص 211، 

د. محمود، م�صطفى.)1951(، �شرح قانون الإجراءات الجنائية، دار الثقافة، القاهرة، �ص286.

))) لمزيد من التف�صيل انظر: د . �إبراهيم حامد طنطاوي، الحب�س الاحتياطي -درا�سة مقارنة- النه�ضة العربية، القاهرة، �ص 60.

))) د . فوزية عبد ال�س���تار، �ش���رح قانون �أ�ص���ول المحاكمات الجزائية اللبناني، الجزء الثاني، دار النه�ضة العربية، بيروت، 1976، 

�ص 273.
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وه���و ما عليه الأمر فـي معظم الت�ش���ريعات الحديثة، غير �أن البع�ض ا�س���تخدم تعبير 

»دلائل جدية« والبع�ض الآخر ا�ستخدم تعبير »دلائل كافـية« كالم�شرع القطري بن�ص المادة 

)110( �إجراءات. �أما الم�شرع الأردني فقد ا�ستخدم تعبير » وتوافرت الدلائل التي تربطه 

بالفعل الم�س���ند اليه« مادة)114( �إجراءات، ويتفق الم�شرع البحريني مع نظيره الم�صري 

فـي ا�س���تخدام عبارة »الدلائ���ل الكافـية« بن�ص المادة )142( �إجراءات، وكذلك الم�ش���رع 

الإماراتي بن�ص المادة )106( �إجراءات، وفـي لبنان و�س���وريا لم ي�ستخدم الم�شرع �أيًّا من 

عبارات دلائل كافـية« �أو »جديةً«، و�إنما �أوجب الم�ش���رع لإ�ص���دار قرار الحب�س الاحتياطي 

�أن تبين الأ�سباب الواقعية والمادية لإ�صداره.

�أما الم�شرع الكويتي فقد ا�ستخدم عبارة »الدلائل الجدية« ون�ص عليها فـي المادة )62( 

من قانون الإجراءات الجزائية الكويتي بقوله: »للمحقق �أن يقب�ض �أو ي�أمر بالقب�ض على 

.
(((

المتهم الذي قامت على اتهامه دلائل جدية..«، والتي يرجع تقدير جديتها للمحقق

ا يقرر هذه ال�ضمانة، وبذلك جعل فـي  والملاحظ �أن القانون العراقي لم يت�ض���من ن�صًّ

يد �س���لطة التحقيق �س�ل�احًا خطيًرا على حري���ة المتهم، وهو ما عليه الح���ال فـي القانون 

ال�س���وداني؛ وهو الأمر الذي يمكن معه �إخ�ض���اع المتهم للمراقب���ة الإلكترونية دون توافر 

دلائل كافـية على اتهامه فـي كل من القانون العراقي ونظيره ال�سوداني.

ومن جانبنا نرى �أنه يجب على �س���لطة التحقيق قبل الأمر بو�ضع المتهم تحت المراقبة 

الإلكترونية �أن يقدر دواعيها؛ لأنها لي�س���ت عقابًا على الأ�ش���خا�ص المتهمين، ولم يتم بعد 

�إثب���ات ذلك بحكم ق�ض���ائي بالإدانة، وعليه فـيجب توافر �أدل���ة قوية وكافـية على ارتكابه 

الجريم���ة الم�س���ندة �إليه وتوافر �ش���بهات تحيط بالواقع���ة والمجرم، فت����ؤدي �إلى الاعتقاد 

بن�س���بتها للمتهم عل���ى �أنه مرتكب الجريمة �أو �أ�س���هم فـيها بطري���ق �أو ب�آخر حتى تكفـي 

�سندًا للأمر بو�ضع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية .

)))	 د. مبارك النويبت، �ش���رح المبادئ العامة فـي قانون الإجراءات الجزائية الكويتي، الكويت، مطبوعات جامعة الكويت، 1998 ، 

�ص 324.
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المطلب السابع

احترام كرامة الشخص

 الخاضع للمراقبة الإلكترونية

يجب احترام كرامة الخا�ض���ع للمراقبة و�س�ل�امته وحياته الخا�صة، �سواء فـيما يتعلق 

ب�إجراءات المراقبة �أو بالو�سيلة الم�ستخدمة، ومن ثَمَّ ي�شترط �أن تكون الو�سيلة الإلكترونية 

و�أجهزة الإر�س���ال المرتبطة بها وفقًا للموا�صفات والمقايي�س المن�صو�ص عليها قانونًا، وهو 

ما عليه الأمر فـي العمل بنظام المراقبة الإلكترونية فـي القانون الإماراتي، حيث ا�شترط 

الح�ص���ول على اعتماد هيئة الإمارات للموا�ص���فات والمقايي�س للأجهزة الم�س���تخدمة فـي 

، ومن ثَمَّ يجب على ال�س���لطة المخت�ص���ة التحقق من �أن ال�س���وار لا 
(((

المراقبة الإلكترونية

ي�ض���ر ب�ص���حته، وهو ما عليه الأمر فـي القانون الفرن�س���ي، حيث ي�س���توجب على قا�ضي 

تطبي���ق العقوب���ات قبل و�أثناء الو�ض���ع تحت المراقبة �س���واء من تلقاء نف�س���ه �أو بناء على 

طلب المحكوم عليه التحقق من �أن ال�س���وار لا ي�ض���ر ب�ص���حته؛ حيث يتم و�ض���ع المنظومة 

الإلكترونية اللازمة لتنفـيذه من قِبل الموظفينـ الم�ؤهلين التابعين لوزارة العدل.

و�ض���مان الخ�صو�صية وحرمة الحياة الخا�ص���ة للخا�ضع للمراقبة و�أفراد �أ�سرته، تعد 

�شرطًا جوهريًّا لتطبيق المراقبة، �إلا بالقدر الذي تتطلبه مقت�ضيات المراقبة.

بالإ�ضافة �إلى �ضمان �سرية البيانات والمعلومات فـي �أجهزة المراقبة الإلكترونية، حيث 

تُعت�ب�ر كافة المعلومات والبيانات الناتجة عن �إجراءات المراقبة الإلكترونية من الأ�س���رار 

التي لا يجوز الاطلاع عليها من غير الأ�ش���خا�ص المرخ�ص لهم قانونًا بذلك، ولا �ش���ك �أن 

�ض���رورة المحافظة على �س���رية البيانات والمعلومات المتعلقة بالمراقبة تنبثق من المحافظة 

على النتائج التي ت�س���فر عنها �إجراءات التحقيق، باعتبار �أن المراقبة الإلكترونية �إجراء 

من �إجراءات التحقيق كونها بديلًا عن الحب�س الاحتياطي، حيث �ألزمت الت�شريعات على 

اختلافه���ا المحققين ومعاونيهم م���ن كتاب وخبراء وغيرهم ممن يت�ص���لون بالتحقيق �أو 

يح�ضرونه ب�سبب وظيفتهم �أو مهنتهم عدم �إف�شائها، ومن يخالف منهم تتعين م�ساءلته. 

))) عبد الإله النواي�سة و�آخرون، مرجع �سابق، �ص360.
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المبحث الثالث

إشكاليات تطبيق نظام المراقبة الإلكترونية

كبديل للحبس الاحتياطي

تمهيد وتقسيم:

�أثار تطبيق المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحب�س الاحتياطي العديد من الإ�شكاليات، 

�أهمها:

• مدى �إمكانية التعوي�ض عن المراقبة الإلكترونية.	

• مدى �إمكانية خ�صم مدة المراقبة الإلكترونية من العقوبة.	

• ت�أثير المتهم على ال�شهود والمجني عليهم، وكذلك على �يرس التحقيقات الجنائية.	

• �إمكانية هروب المتهم الخا�ضع للمراقبة.	

وبناء على ذلك نتناول هذا المبحث من خلال �أربعة مطالب على النحو التالي:

المطلب الأول

 مدى إمكانية التعويض عن المراقبة الإلكترونية

 كبديل للحبس الاحتياطي 

ق���د ينتهي التحقيق الذي �أجري مع المتهم بعد ق�ض���ائه فترة م���ن الزمن فـي الحب�س 

الاحتياطي �إلى �إ�صدار �أمر ب�ألا وجه لإقامة الدعوى، �أو �إ�صدار حكم من المحكمة ببراءته، 

�أو بالحكم عليه بالحب�س مع وقف التنفـيذ، ولي�س من �ش���ك فـي �أنه يكون قد ترتبت على 

حب�سه احتياطياً �أ�ضرار بالغة مادية ومعنوية. ومن ثَمَّ تمثل م��سألة التعوي�ض عن الحب�س 

الاحتياط���ي �أهمي���ة كبيرة لدى الفق���ه الجنائي. ويعتبر من �أهم الحق���وق التي يتمتع بها 

المتهم، ونظرًا لتلك الأهمية �أخذت به معظم الت�شريعات الحديثة.

وعليه تبنت معظم الت�شريعات الجنائية نظام التعوي�ض عن مدة الحب�س الاحتياطي، 

وقد تردد الفقه طويلًا ب�ش����أن التعوي�ض عن ال�ض���رر الأدب���ي، ور�أى البع�ض عدم ملاءمة 

ذلك باعتبار �أن الغاية من التعوي�ض هو جبر ال�ضرر، وهو �أمر ينطبق على ال�ضرر المادي 



50

المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحبس الاحتياطي

الذي يمكن ح�س���اب الخ�س���ارة �أو الك�س���ب الفائت عنه بمبلغ محدد يدفع للمت�ضرر. ومع 

ذلك فقد انت�ص���ر الر�أي القائ���ل ب�إمكانية التعوي�ض عن ال�ض���رر الأدبي، فلا �أقل من �أن 

يمنح المت�ض���رر عنه بع�ض المال كتعوي�ض عما �أ�صابه. وعلى ذلك ن�صت بع�ض الت�شريعات 

.
(((

ا المقارنة على �أن التعوي�ض ي�شمل ال�ضرر الأدبي �أي�ضً

ا على م�س���توى الت�شريعات العربية فنلاحظ �أن معظمها غ�ضت الطرف عن تقرير  �أمَّ

حق المحبو�س احتياطيًّا فـي طلب التعوي�ض.

وعلي���ه وكما ر�أينا ف�إن �أغلب الدول وخا�ص���ة منه���ا الأوروبية قد �أقرت بحق المتهم فـي 

طلب التعوي�ض جراء حب�س���ه احتياطيًّا بغير مبرر كل ح�س���ب هويته، كما �أقرت بم��سؤولية 

الدولة عن �أعمال ال�سلطة الق�ضائية، وبالتالي تحملها تكاليف قيمة التعوي�ض التي تقررها 

الجهات المخولة لتقدير قيمة التعوي�ض و�أجمعت على �ضرورة توافر ثلاثة �شروط:

• �أن يك���ون الفرد قد حب�س احتياطيًّا �س���واء بناءً على �أمر �إيداع �ص���ادر عن �س���لطة 	

التحقيق �أو الحكم، ولا �أهمية لمدة هذا الحب�س �أو  �أ�سبابه.

• �ص���دور �أمر ب�ألا وج���ه لإقامة الدعوى �أو حكم نهائي بالبراءة يبين بو�ض���وح براءة 	

المتهم.

• �ضرورة توافر عن�صر ال�ضرر الناتج عن الحب�س الاحتياطي.	

وعلى �أية حال، ف�إننا نرى �أن عزوف معظم الدول العربية عن تقرير الحق للمحبو�س 

احتياطيًّا فـي التعوي�ض يمثل �ض���ربًا من �ض���روب �إهدار �أ�صل البراءة المقرر فـي المواثيق 

الدولي���ة المعني���ة بحقوق الإن�س���ان، وعدم مواكب���ة التوجه���ات الحديثة فـي الت�ش���ريعات 

،  وكان �أجدر بالت�ش���ريعات العربية �أن تتلقف �أح���دث التطورات فـي الأنظمة 
(((

المقارن���ة

الإجرائية الجنائية المعا�صرة. 

)))	 وقد �أدرج مبد�أ التعوي�ض عن الحب�س الاحتياطي التع�س���فـي �أو غير الم�ش���روع فـي القانون الفرن�س���ي فـي المادة )149( من قانون 

الإجراءات الجنائية منذ �صدور القانون رقم 70-643 ال�صادر فـي 17 يوليو 1970 والقانون رقم 78- 50 ال�صادر فـي 9 يناير 

1978، والت���ي عدل���ت بموج���ب قانون تدعيم قرينة البراءة رقم 516 ال�ص���ادر فـي 15 يوني���و 2000، والتعديلات التي تلته حتى 

القانون رقم 204 ال�صادر فـي 9 مار�س 2004 .

)))	  د. �شائف علي محمد، المعايير الدنيا لحقوق المتهم المحتجز، المحبو�س احتياطيًا، فـي �ضوء الت�شريعات اليمنية، درا�سة مقارنة 

بالوثائق الدولية ذات ال�صلة بحقوق الإن�سان، �ص 19 بحث من�شور على �شبكة الإنترنت على الموقع الآتي:

https://shaifshaibani.blogspot.com/p/blog-page_95.html
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ا قد �س���لمنا ب�أن الحب����س الاحتياطي ه���و �إجراء لا يمكن  وم���ن ناحي���ة �أخرى ف�إذا كنَّ

الا�س���تغناء عنه لتحقيق العدالة، خا�ص���ة فـي بع�ض الجرائم الج�سيمة التي قد يكون لها 

ت�أث�ي�ر بالغ على الآخري���ن بل على المجتمع ب�أ�س���ره، وبهذا يرتب���ط التعوي�ض عن الحب�س 

الاحتياطي غير المبرر بوجود ال�ضرر الذي يت�سبب عن هذا الحب�س، الذي قد تمتد �آثاره 

�إلى �أ�سرته والمرتبطين به.

غير �أن الأمر بالن�س���بة للمراقب���ة الإلكترونية قد يثير العديد من الإ�ش���كاليات، فعلى 

الرغم �أن الفقه الجنائي قد يتفق على �أن المراقبة الإلكترونية ت�ش���كل تقييدًا للحرية، �إلا 

�أنه قد اختلف حول الطبيعة القانونية للمراقبة الإلكترونية، كما �سبق �أن �أ�شرنا.

فـ�ي�رى البع�ض عدم تطبي���ق فكرة التعوي�ض عن م���دة المراقب���ة الإلكترونية، باعتبار 

التعوي�ض يرتبط بتحقق ال�ضرر الذي يت�سبب عن الحب�س الاحتياطي.

 بينما يرى �أ�صحاب هذا الاتجاه �أن المراقبة الإلكترونية لي�ست عقابًا، و�إنما هي تدبير 

.
(((

وقائي، ومن ثَمَّ لا يتحقق منها ال�ضرر الماثل فـي الحب�س الاحتياطي

والحقيق���ة �أن المراقب���ة الإلكتروني���ة كبديل عن الحب�س الاحتياط���ي، �إنما تحقق ذات 

الأه���داف التي تتغياها الت�ش���ريعات الجنائي���ة من وراء الحب�س الاحتياطي، ف�ض�ل�اً عن 

كونها تمثل قيدًا على حرية الخا�ضع لها.

ومن ثَمَّ ينبغي �إقرار التعوي�ض عن المراقبة الإلكترونية �إذا ما �صدر حكم ببراءة المتهم 

على النحو المقرر بالن�سبة للحب�س الاحتياطي ت�أ�سي�سًا على فكرة التماثل بينهما، ولا ينال 

من ذلك القول ب�أن خ�ضوع المتهم للمراقبة الإلكترونية كان بناءً على ر�ضائه، باعتبار �أن 

عدم الر�ض���ا لم يكن ليحقق له و�ض���عًا �أف�ض���ل، �إذ لو لم ير�ض بالمراقبة الإلكترونية لكان 

البديل عنها حب�سه احتياطيًّا.

وعليه نرى �أحقية الخا�ضع للمراقبة الإلكترونية فـي الح�صول على التعوي�ض المنا�سب، 

طالما تحققت �شروطه، ب�صدور �أمر ب�ألا وجه لإقامة الدعوى �أو حكم نهائي بالبراءة يبين 

بو�ضوح براءة المتهم، بالإ�ضافة �إلى توافر ال�شروط التالية:

• ال�ش���رط الأول - �ض���رورة �أن يكون قد ثبتت عدم م�ش���روعية المراقبة الإلكترونية، 	

))) عمر �سالم، مرجع �سابق، �ص61، �أ�سامة ح�سنين عبيد، المراقبة الجنائية الإلكترونية، مرجع �سابق، �ص 13.
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ا بناء على �ص���دور �أمر ب�ألا وجه، �أو �أمر ب�إخلاء ال�سبيل، �أو ب�صدور حكم نهائي  �إمَّ

بالبراءة. 

• ال�شرط الثاني - �أن ينجم عن المراقبة الإلكترونية غير الم�شروعة �ضرر مادى كان 	

�أو معنوى. 

�أيًا كانت درجة ال�ضرر، فالم�شرع الفرن�سي لم يعد يتطلب درجة معينة لل�ضرر، خلافاً 

لما كان ي�ش�ت�رطه الم�ش���رع فـ���ي بدء اعتماد نظ���ام التعوي�ض عن الحب����س الاحتياطي غير 

الم�شروع، وقبل تعديل 15 يونيو 2000، من وجوب �أن يترتب على الحب�س الاحتياطي �ضرر 

          .D’une gravité exceptionnelle وبالغ الج�سامة Préjudice irrégulier غير عادي

ويختلف ال�ضرر المادي عن ال�ضرر المعنوي فـي �إثباته، حيث يجب على الجهة المخت�صة 

بالحك���م بالتعوي����ض التثبت من تحقق ال�ض���رر المادي، بينما تعفـي من ه���ذا الإثبات فـي 

حالة ال�ضرر المعنوي �أو الأدبي، �إذ ق�ضي ب�أن الحب�س الاحتياطي يعد فـي ذاته �أذىً معنوياً 

وكل الدور الذي يتبقى للجهة المخت�ص���ة بمنح التعوي�ض هو تقدير حجم الخلل الذي وقع 

.
(((

فـي �يرس العدالة من �أجل تقدير مبلغ التعوي�ض

• ال�ش���رط الثال���ث - توافر رابطة ال�س���ببية بين المراقب���ة الإلكترونية وبين ال�ض���رر 	

النا�شئ عنها.

وهذا ال�شرط يقت�ضي �ضرورة التثبت من قيام رابطة ال�سببية بين المراقبة الإلكترونية 

وبين ال�ض���رر النا�ش���ئ عنها. ولهذا ق�ض���ي برف�ض طل���ب التعوي�ض متى تبين �أن ال�ض���رر 

النا�ش���ئ كان �س���ببه �إخلال المتهم بالالتزامات التي فر�ضها عليه قا�ضي التحقيق، الأمر 

ال���ذي �أدى لتوقيف���ه. وكذلك رف�ض طلب التعوي�ض عن ال�ض���رر النا�ش���ئ، لا عن الحب�س 

الاحتياط���ي ذاته، و�إنما عن قيام دولة �أجنبية بطلب ت�س���ليم �أحد الأجانب المقيمين على 

الإقليم الفرن�سي لمحاكمته فـي دولته عن �إحدى الجرائم التي كان قد ارتكبها قبل انتقاله 

�إلى فرن�سا. وكذلك رف�ض طلب التعوي�ض عن ال�ضرر النا�شئ عن الإغلاق الإداري لأحد 

المقاهي التي يديرها �أحد المتهمين بالاتجار فـي المخدرات، متى تبين �أن هذا ال�ض���رر لم 

ين�ش����أ عن حب�س المتهم م�ؤقتاً، و�إنما كان نا�ش���ئاً عن الممار�سات غير الم�شروعة التي كانت 

.
(((

تقع داخل المقهى

)))	  م�ش���ار �إليه فـي د . �أحمد لطفـي ال�س���يد، التعوي�ض عن التوقيف التع�س���فـي، نظرات فـي النظام ال�س���عودي فـي �ض���وء القانون 

المقارن، مقالة من�شورة على �شبكة الإنترنت .

(2)	  Décision du 2 nov. 2000، Req. n°99 IDP. 142 ; Décision du 17 Août 2000، Req. n°97 IDP. 183.
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ولا �ش���ك �أن تلك المب���ادئ المتعلقة بالتعوي�ض ع���ن الحب�س الاحتياطي والتي �أر�س���اها 

الق�ضاء الفرن�سي تمتد �إلى التعوي�ض عن المراقبة الإلكترونية.

 غ�ي�ر �أن التعوي�ض عن المراقبة الإلكتروني���ة لا يمكن تقريره فـي كل الحالات، ومن ثَمَّ 

لا يثب���ت التعوي�ض فـي الحالات التي تنتهي فـيها الدعوى بحفظ الأوراق �أو البراءة لخط�أ 

فـ���ي الإج���راءات �أو ل�ص���دور قانون جدي���د يعفـي من العق���اب، �أو لتوافر مان���ع من مواع 

الم�سئولية الجنائية.

المطلب الثاني

مدى إمكانية تطبيق مبدأ الخصم من مدة المراقبة 

 الإلكترونية كبديل للحبس الاحتياطي

لم تتفق الت�ش���ريعات الإجرائية على خ�ص���م مدة الحب�س الاحتياطي من العقوبة حال 

�صدور حكم بالإدانة، ويمكن رد هذا الاختلاف �إلى اتجاهين. 

الاتجاه الأول- وهو اتجاه التشريعات ذات الأصل اللاتيني:

ففـي الت�شريعات ذات الأ�صل اللاتيني نجد �أنها تقرر خ�صم مدة الحب�س الاحتياطي 

م���ن العقوب���ة، غير �أن هذه الت�ش���ريعات اختلفت ح���ول ما �إذا كان الخ�ص���م وجوبيًّا بقوة 

القانون �أم يخ�ضع لل�سلطة التقديرية للقا�ضي.

ففـي القانون الفرن�س���ي، نلاحظ �أنه تبنى ك�أ�صل عام الاتجاه القائل بوجوب الخ�صم 

الإجباري لمدة الحب�س الاحتياطي؛ �إعمالًا لمقت�ضيات العدالة الجنائية، غير �أنه فـي بع�ض 

الحالات ولاعتبارات ال�سيا�س���ة العقابية �أعطى للقا�ض���ي ال�س���لطة التقديرية فـي خ�صم 

مدة الحب�س، حيث ق�ضت المادتان )23(، )24( من قانون العقوبات ال�صادر فـي 1982 

ب�أن���ه للمحكوم عليه الحق فـي �أن تخ�ص���م من مدة عقوبته المدة التي ق�ض���اها محبو�سً���ا 

���ا، وذلك بالنظر �إلى مقت�ض���يات العدالة، ولكن مع �إمكانية قيام القا�ض���ي عند  احتياطيًّ

ق�ض���ائه بالإدانة �أن يحرم المحكوم عليه من خ�صم مدة الحب�س الاحتياطي ب�شكل جزئي 

�أو كلي، وذلك بقرار م�س���بب بن���اءً على ظروف الجريمة و�س���وابق المتهم ومدى خطورته 

ومماطلته فـي الإجراءات ب�سوء نية.

والوا�ض���ح من الن�ص �أن الم�شرع الفرن�سي قيد �س���لطة القا�ضي التقديرية فـي حرمان 
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المحبو�س احتياطيًّا من خ�ص���م المدة بالحالات التي عددها بن�ص المادة )42( عقوبات، 

 .
(((

وبذلك يكون الم�شرع الفرن�سي قد جمع بين النظامين

وتطبيقًا لذلك ق�ض���ت محكمة النق�ض الفرن�س���ية، بخ�ص���م مدة المراقبة الإلكترونية 

من مدة عقوبة ال�س���جن بموجب ن�ص المادة )142-11( من قانون الإجراءات الجنائية 

.
(((

الفرن�سي

كم���ا وافقت محكم���ة جنايات باري����س فـي 5 يوني���و 2020 على طل���ب المحكوم عليهم 

.
(((

وقررت خ�صم المدة التي خ�ضعوا فـيها للمراقبة الإلكترونية من مدة الحب�س المتبقية 

ويتفق مع الم�ش���رع الفرن�س���ي كل من الم�ش���رع الألماني بمقت�ض���ى ن�ص المادة )60( من 

قانون العقوبات، والم�ش���رع ال�سوي�س���ري بمقت�ض���ى ن�ص المادة )375( عقوبات، حيث تقر 

هذه الت�شريعات قاعدة الخ�صم من العقوبة مع منح القا�ضي �سلطة تقديرية فـي حرمان 

المحبو�س احتياطيًّا من الخ�صم فـي حالات محددة، غير �أنها �ضيقت من �سلطة القا�ضي 

التقديرية �أكثر مما عليه الحال فـي القانون الفرن�س���ي، �إذ يقرر القانون ال�سوي�سري وهو 

ما عليه الأمر فـي القانون الألماني منح القا�ض���ي حرمان المتهم من الخ�ص���م �إذا ما تبين 

.
(((

ا �أو فـي تمديده �أنه قد ت�سبب ب�سلوكه فـي حب�سه احتياطيًّ

؛ حيث ن�ص فـي المادة 
(((

ا الم�ش���رع الم�ص���ري. فقد �أخذ بقاعدة الخ�ص���م الإجباري �أمَّ

)483( �إج���راءات ب�أن���ه: »�إذا حكم ببراءة المتهم من الجريم���ة التي حب�س احتياطيًّا من 

�أجله���ا وجب خ�ص���م مدة الحب�س من الم���دة المحكوم بها فـي �أية جريم���ة �أخرى يكون قد 

ارتكبها �أو حقق فـيها فـي �أثناء الحب�س الاحتياطي«.

كما �أح�س���ن الم�شرع الم�صري �صنعًا عندما قرر خ�صم مدة الحب�س الاحتياطي من �أية 

جريم���ة �أخرى يكون المحبو�س احتياطيًّا قد ارتكبها �أو حقق فـيها �أثناء حب�س���ه احتياطيًّا 

فـي جريمة �أخرى.

))) د . الأخ�ض���ر بوكحيل، الحب�س الاحتياطي والرقابة الق�ض���ائية فـي الت�شريع الجزائري والمقارن - ديوان المطبوعات الجامعية - 

الطبعة 1992،�ص 311.

(2) 17 mars 2021 Cour de cassation Pourvoi n° 20-84.365.
(3) ARRÊT DE LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE CRIMINELLE, DU 17 MARS 2021.

))) د . جاد محمد جاد، الوجيز فـي الحب�س الاحتياطي، درا�س���ة علمية على �ض���وء قانون الإجراءات الجنائية و�أحكام النق�ض، دار 

الفكر والقانون، المن�صورة، 2002، �ص 69.

))) د . جاد محمد جاد، مرجع �سابق، �ص 6.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

ويتف���ق كل من الم�ش���رع الإمارات���ي واللبناني والكويتي والمنظم ال�س���عودي مع الم�ش���رع 

الم�صري فـي الأخذ بقاعدة الخ�صم الإجباري لمدة الحب�س الاحتياطي من مدة العقوبة، 

وتتف���ق الت�ش���ريعات العربية فـي كل من تون����س والمغرب وال�س���ودان والبحرين فـي الأخذ 

ا للقا�ضي.  بخ�صم مدة الحب�س الاحتياطي من العقوبة �إلا �أنها جعلته اختياريًّ

ويتفق الم�ش���رع الجزائري مع نظيره الم�ص���ري فـي الأخذ بقاعدة الخ�ص���م الإجباري 

للحب�س الاحتياطي من مدة العقوبة، وذلك بن�ص المادة )13( من قانون تنظيم ال�سجون، 

غير �أنه يختلف مع نظيره الم�ص���ري فـي عدم خ�صم مدة الحب�س للنظر والحجز تنفـيذًا 

لأمر القب�ض والإح�ضار، ومدة الحب�س من �أية جريمة �أخرى يكون المحبو�س احتياطيًّا قد 

 .
(((

ارتكبها �أو حقق فـيها �أثناء حب�سه احتياطيًّا

الاتجاه الثاني- وهو اتجاه التشريعات الأنجلوسكسونية:

يختلف الأمر فـي الت�ش���ريعات الأنجلو�سك�سونية، عن الت�شريعات اللاتينية فـي الأخذ 

بقاعدة الخ�ص���م لمدة الحب�س الاحتياطي من العقوبة ك�أ�ص���ل عام؛حيث تتفق على عدم 

خ�ص���م مدة الحب�س الاحتياط���ي من العقوبة، وهو الاتجاه ال�س���ائد فـي الولايات المتحدة 

الأمريكية.

���ا فـي �إنجلترا، فالقاعدة عدم خ�ص���م مدة الحب�س الاحتياط���ي من مدة العقوبة،  �أمَّ

غير �أنه ا�ستثناء يجوز خ�صم مدة الحب�س الاحتياطي من العقوبة التي تبد�أ �أمام المحكمة 

العليا ) محكمة التاج The Crown Court( وحتى النطق بالحكم، �أما فـي الجرائم التي 

تحال �أمام محاكم الدرجة الأولى )محاكم ال�صلح The Magistrate court(، فلا تطبق 

 .
(((

قاعدة الخ�صم �أيًّا كانت مدة الحب�س الاحتياطي

وعلى هذا النحو �أثيرت فكرة خ�صم مدة المراقبة الإلكترونية من العقوبة.

خا�ص���ة و�أن بع�ض الت�شريعات التي �أخذت بنظام المراقبة الإلكترونية، كبديل للحب�س 

الاحتياطي لم تن�ص على خ�صم مدة المراقبة الإلكترونية من مدة العقوبة.

 والحقيقة �أنه لا تُثار �إ�ش���كالية خ�ص���م مدة المراقبة الإلكترونية من العقوبة بالن�س���بة 

))) د . الأخ�ضر بوكحيل، مرجع �سابق، �ص 328.

))) د. قدري عبد الفتاح ال�شهاوي، �ضوابط الحب�س الاحتياطي فـي الت�شريع الم�صري والقانون المقارن، من��شأة المعارف، الإ�سكندرية، 

2003، �ص 180.
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للت�ش���ريعات التي لا تقر خ�ص���م مدة الحب�س الاحتياطي من العقوبة من باب �أولى، وهي 

الت�ش���ريعات ذات الأ�ص���ل الأنجلو�سك�سوني كما �سبق الإ�ش���ارة، و�إنما الم��سألة محل جدل 

بالن�سبة للت�شريعات ذات الأ�صل اللاتيني والتي تقر فكرة خ�صم مدة الحب�س الاحتياطي 

من مدة العقوبة.

 �إلى الق���ول بعدم جواز حب�س مدة المراقب���ة من العقوبة لعدم 
(((

وعلي���ه ذهب البع�ض

التماثل بينها وبين الحب�س الاحتياطي فـي طريقة التنفـيذ وفـي الإيلام.

 وت�أ�سي�س���اً عل���ى فكرة التماثل يرى ه�ؤلاء ب�أن مبد�أ الخ�ص���م لا يمك���ن �أن يطبق على 

المراقبة الإلكترونية �إلا فـي الحالة التي يتحقق فـيها التماثل، وذلك عندما ي�ص���در حكم 

بالإدانة وتقرر المحكمة ا�ستبدال العقوبة المحكوم بها بالو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية، 

ففـ���ي هذه الحالة يمكن خ�ص���م مدة المراقبة الإلكترونية كبدي���ل للحب�س الاحتياطي من 

مدة المراقبة الإلكترونية كبديل للعقوبة.  

ويمكن تبرير القول بعدم تطبيق فكرة الخ�صم على المراقبة الإلكترونية لكونها تعتمد 

فـي تقريرها على موافقة المتهم، وهذا يعني �أن المتهم بمقدوره رف�ض الخ�ضوع للمراقبة 

الإلكترونية والا�ستفادة من خ�صم مدة الحب�س الاحتياطي.

غير �أننا لا نتفق مع هذا الاتجاه، ونرى �أنه ينبغي �أن يترك الأمر للقا�ضي وفق �سلطته 

التقديرية كما هو الاتجاه فـي بع�ض الت�ش���ريعات كالمغرب وال�س���ودان وتون�س التي جعلت 

ا للقا�ضي، وذلك للأ�سباب التالية: خ�صم مدة الحب�س الاحتياطي من العقوبة اختياريًّ

�أن منح القا�ض���ي ال�س���لطة التقديرية لخ�ص���م مدة المراقبة من العقوبة من ��شأنه --

تحقي���ق �أغرا����ض و�أهداف العقوب���ة، باعتبار تلك ال�س���لطة التقديرية �ض���ربًا من 

�ضروب التفريد الق�ضائي وفق ظروف الجاني وملاب�سات الجريمة.

�أن منح هذه ال�سلطة التقديرية للقا�ضي من ��شأنه تطبيق الخ�صم عند قيام حالة --

التماثل �إذا ما قررت المحكمة ا�ستبدال العقوبة بالو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية، 

كما �أ�شار بع�ض الفقه الجنائي.

))) د. �إ�سماعيل محمد الحلالمة، �ضوابط و�إ�شكاليات تطبيق نظام المراقبة الإلكترونية كبديل للحب�س الاحتياطي، المجلة القانونية، 

�ص 4080.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

�أن التعوي�ض يدور وجودًا وعدمًا مع ال�ضرر، وهو ما يتحقق فـي الحب�س الاحتياطي --

والمراقبة الإلكترونية.

وعلى م�س���توى الت�ش���ريعات فقد �أح�سن الم�ش���رع الإماراتي عندما ح�سم م��سألة خ�صم 

مدة المراقبة الإلكترونية من العقوبات التي يحكم بها على المتهم بذات القواعد الخا�صة 

بخ�ص���م مدة الحب����س الاحتياطي، حي���ث �أحالت الم���ادة )368( من قان���ون الإجراءات 

الجزائية ب�ش����أن خ�صم المدة التي خ�ض���ع فـيها المتهم للمراقبة الإلكترونية من العقوبات 

الت���ي يحكم بها، عل���ى القواعد المقررة للحب����س الاحتياطي المن�ص���و�ص عليها فـي المواد 

)292 ،293، 294( من قانون الإجراءات الجزائية.

وترتيبًا على ذلك، ف�إن خ�ص���م مدة المراقبة الإلكترونية من العقوبات التي يحكم بها 

على المتهم الذي خ�ضع للمراقبة تحكمها القواعد الآتية:

فـ���ي حال���ة �أن حُكم عل���ى المتهم الذي خ�ض���ع للمراقبة الإلكترونية بعقوبة �س���البة --

للحري���ة واجبة التنفـيذ، يتم خ�ص���م م���دة القب����ض والمراقب���ة الإلكترونية منها، 

وعند تعدد العقوبات المقيدة للحرية المحكوم بها على المتهم تخ�ص���م مدة القب�ض 

والمراقبة الإلكترونية من مدة العقوبة الأخف.

فـي حالة �إذا حكم على المتهم الخا�ض���ع للمراقب���ة الإلكترونية بالغرامة، وجب �أن --

ينق����ص منها عند التنفـيذ مائة درهم عن كل يوم م���ن �أيام المراقبة الإلكترونية، 

و�إذا حُك���م عليه بالحب����س والغرامة، وكانت المدة التي ق�ض���اها فـي المراقبة تزيد 

على مدة الحب�س المحكوم به، وجب �أن ينق�ص من الغرامة مائة درهم عن كل يوم 

من �أيام زيادة المراقبة الإلكترونية عن مدة الحب�س.

�إذا حكم ببراءة المتهم من الجريمة التي تم و�ضعه بالمراقبة الإلكترونية من �أجلها، --

�أو �ص���در �أم���ر ب�ألا وج���ه لإقامة الدعوى فـيها، تخ�ص���م مدة المراقب���ة الإلكترونية 

م���ن الم���دة المحكوم بها فـي �أية جريم���ة يكون قد ارتكبها �أثناء خ�ض���وعه للمراقبة 

.
(((

الإلكترونية �أو  قبلها

)))	 د. عبد الإله النواي�سة، و�آخرون، مرجع �سابق، �ص 375.
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المطلب الثالث

إشكالية تأثير الخاضع للمراقبة  على الشهود ومجريات التحقيق 

يواج���ه تطبي���ق المراقبة الإلكترونية �إ�ش���كالية الت�أث�ي�ر على ال�ش���هود �أو المجني عليهم 

 �أو عل���ى مجري���ات التحقيق، فقد يعمد الخا�ض���ع للمراقبة الإلكتروني���ة �إلى طم�س الأدلة 

   .
(((

�أو تغيير معالمها

ول�ض���مان عدم ت�أثير المتهم على مجريات التحقيق الق�ض���ائي، والت�أثير على ال�ش���هود 

وال�ضحايا �أو هروبه يمكن فر�ض العديد من الالتزامات التي تقيد الخا�ضع للمراقبة من 

.
(((

التنقل والحركة �أو الالتقاء بال�ضحايا �أو ال�شهود

وفـ���ي هذه الحالة يمكن تنبيه الخا�ض���ع للمراقبة ب�أنه فـي حال���ة �إخلاله بالالتزامات 

المترتب���ة على المراقب���ة الإلكترونية �س���وف يتم ا�س���تبدالها بالحب����س الاحتياطي، وذلك 

تكري�سًا واحترامًا لحماية ال�شهود والمجني عليهم.

وفـي هذا ال�صدد �أعطت معظم الت�شريعات الجنائية التي �أخذت بالمراقبة الإلكترونية 

، �سواء من 
(((

للقا�ض���ي �أو ال�سلطة المخولة بتطبيقها والإ�ش���راف عليها �صلاحيات وا�سعة

حيث �إمكاني���ة فر�ض الأمكنة والأوقات التي يتوجب على المحكوم عليه الالتزام بها �أثناء 

المراقب���ة، �أو من حيث تحديد الأ�ش���خا�ص الذين يحظر عليه الاجتم���اع معهم �أو الالتقاء 

بهم، وله فـي هذا ال��شأن تعديل �شروط و�آلية تنفـيذ المراقبة وله الحق فـي �إلغائها �إذا ثبت 

   .
(((

مخالفة الخا�ضع لها لل�شروط والالتزامات المفرو�ضة عليه

وتطبيقً���ا لذلك �ألغت محكمة تنفـيذ الأحكام )TAP( فـي )Eure( بفرن�س���ا الو�ض���ع 

تح���ت المراقب���ة الإلكتروني���ة فـ���ي 17 دي�س���مبر 2021، لعدم الت���زام الخا�ض���ع للمراقبة 

.
(((

بالالتزامات المفرو�ضة عليه 

))) د. عمر �سالم، المراقبة الإلكترونية طريقة حديثة لتنفـيذ العقوبة ال�سالبة للحرية خارج �أ�سوار ال�سجن، مرجع �سابق، �ص 49.

))) د. �أ�سامة ح�سنين، مرجع �سابق، �ص 12.

))) د. بدري فـي�ص���ل، الو�ض���ع تحت المراقبة  الإلكترونية ال�س���وار الإلكتروني كبديل للعقوبة ال�س���البة للحرية ق�ص�ي�رة المدة، مرجع 

�سابق، �ص 8 ، 9.

))) د. م�سرور مليكة، مرجع �سابق، �ص 61 ، د.  بوراية �سهيب نجم الدين، طباخ، مرجع �سابق، �ص 51.

(5) Voir: La décision du tribunal d’application des peines (TAP) d’Évreux (Eure), 17 décembre 2021.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

وهذا ما �أخذ به الم�شرع الجزائري، حيث �أعطى للقا�ضي �أن يلغي الو�ضع تحت المراقبة 

الإلكترونية ال�صادر من قبله فـي حالات محددة �أوردها فـي ن�ص المادة )150( مكرر 10 

من قانون تنظيم ال�سجون.

���ا- الم�ش���رع الفرن�س���ي بموجب الم���ادة )57-16( م���ن قانون  وه���و ما �أخ���ذ به -�أي�ضً

الإجراءات الجنائية الفرن�سي المعدلة بالقانون )2004 -243( بتاريخ 17 �آذار 2004.

ويتولى المتابعة وحدة �أو مركز المراقبة الذي ي�س���تقبل الإ�ش���ارات المر�سلة فـي المنطقة 

الجغرافـية المحددة كنطاق لمراقبته، ومن خلال هذه الإ�شارات والمعلومات يمكن التثبت 

من عمل الجهاز والتحقق من وجود ال�ش���خ�ص المعن���ي فـي المكان المحدد �أو فـي �أي مكان 

�آخ���ر، وم���ن ثَمَّ الت�أكد من احترام ال�ش���خ�ص للالتزامات المفرو�ض���ة عليه بموجب نظام 

.
(((

المراقبة الإلكترونية

المطلب الرابع

إشكالية هروب الخاضع للمراقبة

�أث�ي�رت �إ�ش���كالية هروب المتهم �أثناء خ�ض���وعه للمراقبة الإلكتروني���ة، وهو ما اعتبره 

، غير �أنه يمكن القول ب�أن التقنية الحديثة 
(((

البع�ض �أحد المخاوف التي تحول دون تطبيقها

قد �س���اعدت على تقديم الحلول التي يمكن معها تطبيق نظ���ام المراقبة الإلكترونية دون 

مخافة هروب ال�ش���خ�ص الخا�ضع لها، وذلك با�ستخدام العديد من الو�سائل، بالاعتماد 

على الإ�شارات الم�ستمرة لأجهزة المراقبة، وذلك با�ستخدام �آلة متنقلة ت�شبه ال�ساعة بيد 

الخا�ض���ع للمراقبة، �أو با�س���تخدام �آلة يتم تركيبها فـي منزله، بحيث �إذا حاول الهرب، 

تعطي �إ�ش���ارات فورية لل�شخ�ص الم�سئول عن المراقبة ليتخذ من الإجراءات ما يحول دون 

، وفـي حالة توقف �آلة الا�ستلام من ا�ستقبالها للإ�شارات المر�سلة، ف�إنه يفهم من 
(((

هربه

ذلك �أن ال�شخ�ص قد غادر المكان المحدد له من قِبل ال�سلطات. 

وفـي هذه الحالات يمكن �إلغاء نظام المراقبة الإلكترونية، وت�ستبدل بالحب�س الاحتياطي. 

))) د. خالد ح�ساني، نظام المراقبة الإلكترونية فـي النظم العقابية الحديثة نحو �أن�سنة العقاب الحلقة )3(، مقال من�شور بجريدة 

ال�شعب عدد 17221،  بتاريخ 29/12/2016، �ص 9.

))) عر�ش���و�ش �س���فـيان، المراقبة الإلكترونية كبديل عن الجزاءات ال�سالبة للحرية، مجلة الحقوق والعلوم ال�سيا�سية، جامعة عبا�س 

لغرور خن�شلة، كلية الحقوق و العلوم ال�سيا�سية، العدد )8( الجزء الأول، يناير 2017، �ص 457.

))) د. نزار ق�شطة نزار حمدي �إبراهيم ق�شطة، التنظيم القانوني لتطبيق المراقبة الإلكترونية كبديل لعقوبة الحب�س على الأحداث 

درا�سة تحليلية مقارنة، مجلة الجامعة الإ�سلامية للدرا�سات الإ�سلامية بغزة، المجلد 25, العدد 2، 2017، �ص 173.
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المبحث الرابع

تقييم نظام المراقبة الإلكترونية  كبديل عن الحبس الاحتياطي

اختلفت �آراء الفقهاء بين م�ؤيد ومعار�ض للمراقبة الإلكترونية، وذلك من خلال �إبراز 

مزاياها وعيوبها، ومن ثَمَّ �سنتناول هذا المبحث من خلال مطلبين، نتناول مزايا المراقبة 

الإلكترونية فـي المطلب الأول، ثم نتناول عيوبها فـي المطلب الثاني.  

المطلب الأول 

مزايا نظام الوضع تحت  المراقبة الإلكترونية

يتمي���ز نظام المراقبة الإلكترونية بالعديد م���ن الإيجابيات، ومن بين هذه الإيجابيات 

و�أبرزها التخفـيف من �أزمة ازدحام دور الحب�س الاحتياطي، وتقلي�ص نفقاتها، والحيلولة 

.
(((

دون الآثار ال�ـسلبية للمتهم، وتجنيبـه الآثـار النف�ـسية ال�سلبية من جهة �أخرى

أولًا- تقليل النفقات والتخفـيف من اكتظاظ دور الحبس الاحتياطي:

من �ش����أن تطبيق نظ���ام المراقبة الإلكتروني���ة خف�ض النفقات المادية والب�ش���رية التي 

  على عك�س الأمر بالن�سبة لتكلفة المراقبة الإلكترونية، 
(((

تتطلبها دور الحب�س الاحتياطي 

وت�ش�ي�ر الإح�ص���اءات ال�ص���ادرة عن الأمم المتحدة عام 2011 �إلى �أن ) 1.10 ( مليون 

�ش���خ�ص فـ���ي العالم داخ���ل ال�س���جون، ودور التوقيف، وهذا م�ؤ�ش���ر خط�ي�ر؛ �إذ يعني �أن 

)146( �شخ�صاً من كل ) 000. 100( �شخ�ص بال�سجن، وي�ؤدي هذا الاكتظاظ مع �ضعف 

الإمكانيات �إلى م�ش���اكل تنتج عن الظروف ال�س���يئة فـي ال�سجون ودور التوقيف، وانت�شار 

.
(((

العدوى والأمرا�ض

وقد �أثبتت التجارب فـي فرن�س���ا ب�أن تكلفة ال�س���جين اليومية بالم�ؤ�س�سة العقابية تقدر 

))) د. محمود جلال، �أ�صول التجريم والعقاب فـي ال�سيا�سة الجنائية المعا�صرة، ر�سالة دكتوراه، دار النه�ضة العربية، الطبعة الأولى 

2005، �ص336. 

 ))) د. محم���د ال�ش���وا، القان���ون الإداري الجنائ���ي، ظاه���رة الح���د من العق���اب، دار النه�ض���ة العربي���ة، القاه���رة  1996، �ص 20، 

د. عر�شو�ش �سفـيان، المراقبة الإلكترونية كبديل عن الجزاءات ال�سالبة للحرية، بحث من�شور بمجلة الحقوق والعلوم ال�سيا�سية،، 

جامعة عبا�س لغرور خن�شلة، العدد )8(، ج )1( يناير 2017، �ص 435.

))) د. عبد الإله محمد النواي�س���ة، محمود فـيا�ض، �ش���ادي عدنان ال�ش���ديفات، مجلة كلية القانون الكويتية العالمية، ال�سنة التا�سعة، 

العدد )1( العدد 33، رجب - �شعبان 1442 هـ، مار�س 2021، �ص 351.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

ب�أربعة �أ�ض���عاف تكلفة المراقبة الإلكترونية. مما �أ�س���هم فـي التقلي���ل من النفقات المالية 

.
(((

التي تتحملها الدولة فـي هذا المجال

ثانيًا- التخفـيف من دور الاحتياطي:

تع���اني العديد م���ن الدول من ظاهرة اكتظ���اظ دور الحب�س الاحتياطي ب�س���بب كثرة 

ا نتيجة تو�سع ال�سلطات فـي التو�سع فـي ا�ستخدام الحب�س الاحتياطي،  المحبو�ينس احتياطيًّ

فاللج���وء �إلى تطبي���ق المراقبة الإلكترونية يُ�س���هم ب�ش���كل كبير وفعال فـ���ي التخفـيف من 

، وقد توالت الدعوات �إلى �ض���رورة �إيجاد 
(((

اكتظ���اظ ال�س���جون ودور الحب�س الاحتياطي

�سيا�س���ة عقابي���ة جديدة تتما�ش���ى م���ع النظرة الحديث���ة والحد من اللج���وء �إلى الحب�س 

الاحتياطي، وعلى ذلك فقد �أكد المجل�س الاقت�ص���ادي والاجتماعي التابع للأمم المتحدة 

فـي القرار 2013/25. المتعلق بالقواعد الدنيا النموذجية لمعاملة ال�س���جناء على �ضرورة 

.
(((

التقلي�ص من اكتظاظ ال�سجون وتعزيز بدائل العقوبات ال�سالبة للحرية

ثانيًا- �يحقق نظ���ام المراقبة الإلكتروني���ة مزايا اجتـماعي���ة واقتصادية للمتهم 
من الناحية الاجتـماعية: 

من ��شأن تطبيق المراقبة الإلكترونية منح المتهم فر�صة البقاء فـي محيطه العائلي ومع 

�أ�س���رته، وهو ما لا يحققه الحب�س الاحتياطي للمتهم، حيث يعزله عن مجتمعه و�أ�س���رته، 

مم���ا يعزز لديه ال�ش���عور بالحقد والم���رارة والعزلة، ويفقده روح المبادرة، بالإ�ض���افة �إلى 

الت�أثير على نف�س���يته، كما ي�ؤثر على حياة �أ�س���رته؛ حيث تبقى بلا رقيب �أو من يقوم على 

�ش���ئونها كما ت�س���مح له بموا�ص���لة درا�س���ته حالة �أن كان لا يزال يدر�س، �أو تكوينه ب�شكل 

طبيعي، مما يجعله ع�ضوًا فعالًا فـي المجتمع. 

 �إ�ضافة �إلى تفادي تعر�ض المتهم �إلى الرف�ض من جانب مجتمعه؛ حيث ينظر المجتمع 

���ا نظرة متدنية تحمل معنى الرف����ض والاحتقار، وعليه ف�إن نظام  �إلى المحبو����س احتياطيًّ

المراقبة الإلكترونية يحقق قدراً كبيراً من حماية حق الفرد فـي تقبل المجتمع له، وهو ما 

لا يتحقق فـي الحب�س الاحتياطي.

))) د. ليلي طلبي، مرجع �سابق، �ص 257.

))) د. م�س���رور مليكة، نظام الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية » ال�ـــسوار الإلكترونــي« فـي الت�شريع الجزائري، بحث قدم ا�ستكمالًا 

لمتطلبات الح�صول على درجة الماج�ستير، جامعــة قا�ـــصدي مرباح، ورقلة  كلية الحقوق والعلوم ال�سيا�سية، 2019، �ص 22.

))) د. نبيل العبيدي، �أ�س�س ال�سيا�سة العقابية فـي ال�سجون ومدى التزام الدول بالمواثيق الدولية، ودرا�سة مقارنة معمقة فـي القانون 

الجنائي الدولي، المركز القومي للإ�صدارات القانونية، القاهرة، 2015، �ص 12 .
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من الناحية الاقتصادية: 

ن المتهم من ممار�س���ة  كِّ �إن تطبي���ق المراقبة الإلكترونية كبديل للحب�س الاحتياطي ُمي

مهنته المعهودة ورعاية �ش���ئونه، خا�ص���ة �إذا كان المتهم هو العائل الوحيد لأ�س���رته. الأمر 

الذي ينعك�س على و�ضعه الاقت�صادي.

ومن ناحية �أخ���رى �أكد جانب من الفقه الجنائي �أن اللجوء �إلى المراقبة الإلكترونية، 

من ��شأنها توفيرـ النفقات المالية الكبيرة اللازمة لإن�شاء دور الحب�س الاحتياطي وال�سجون 

لت�س���توعب �أعداد المحبو�ينس احتياطيًّا والم�س���جونين وفق المعايير الدولية ونظم ال�سيا�سة 

.
(((

العقابية الحديثة، وتوفيرـ الو�سائل المادية والب�شرية لح�سن �يرسها

ثالثًا- �الموازن���ة بين مصلحة الف���رد ومصلحة المجتـمع والحد من المس���اس بقرينة 

البراءة:

تعتم���د نظم الإجراءات الجنائية على اختلاف م�ش���اربها على الموازنة بين م�ص���لحة 

الفرد من جهة وم�ص���لحة الدولة من جهة �أخرى؛ حيث يقع على عاتق الم�ش���رع �أن يحقق 

؛ حيث تتنازع م�ص���لحة المتهم مع م�ص���لحة المجتمع 
(((

هذا التوازن عند و�ض���ع الت�ش���ريع

ممثلة ب�س���لطة الاتهام؛ حيث ت�سعى �سلطة الاتهام جاهدة لك�شف الحقيقة واقت�ضاء حق 

الدول���ة فـي العق���اب، وفـي مقابل ذلك يتمت���ع الفرد بمجموعة من ال�ض���مانات والحقوق 

والحريات التي لا يجوز الم�س���ا�س بها، ومن هنا ي�أتي دور قانون الإجراءات الجنائية فـي 

�إحداث التوازن بين هاتين الم�صلحتين.

���ا بالحري���ة الفردية، مما  ويُعت�ب�ر الحب����س الاحتياطي �أحد �أب���رز الإجراءات م�سا�سًّ

، حيث يقت�ضي هذا 
(((

يتعار�ض من حيث الأ�صل العام مع مبد�أ الأ�صل فـي الإن�سان البراءة

المبد�أ عدم جواز �س���لب حرية �أي فرد �إلا بعد حكم ق�ض���ائي بات ي�صدر عنوانًا للحقيقة، 

وا�س���تثناءً من هذا الأ�ص���ل العام �أقرت معظم الت�ش���ريعات الجنائية الحب�س الاحتياطي 

))) د. عبد الله علي الخثعمي، بدائل العقوبات ال�سالبة للحرية، الواقع والم�أمول، بحث قدم ا�ستكمالًا لمتطلبات الح�صول على درجة  

الماج�ستير، جامعة نايف العربية للعلوم الأمنية، المملكة العربية ال�سعودية 2008، �ص 46، م�سرور مليكة، مرجع �سابق، �ص 26.

))) د. �أحمد فتحي �س���رور، ال�ش���رعية الد�ستورية وحقوق الإن�س���ان فـي الإجراءات الجنائية، دار النه�ضة العربية، القاهرة  1995، 

�ص 39 

)))  د. �إ�سماعيل محمد الحلالمة، �ص 4083.
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المجلد الثانى، العدد الثانى، أكتوبر 2022

وفق �ضوابط وقيود لتحقيق التوازن بين حقوق وحريات الأفراد وم�صلحة المجتمع، وذلك 

.
(((

نزولًا على حكم ال�ضرورة من �أجل ك�شف الحقيقة

وعل���ى الرغم من �إحاط���ة الحب�س الاحتياطي بالعديد من ال�ض���وابط والقيود، �إلا �أنه 

يمث���ل م�سا�سً���ا بقرينة البراءة ف�ض�ل�اً عما يرتبه من �آثار نف�س���ية ومادي���ة، مما دعا �إلى 

البح���ث عن �آلية بديل���ة تخفف من تلك الآثار ال�س���لبية للحب�س الاحتياطي، خا�ص���ة و�أن 

المرك���ز القان���وني للمحبو�س احتياطيًّا يختلف عن المركز القان���وني للمحكوم عليه، الذي 

تقرر م�ص�ي�ره بحكم ق�ض���ائي بات، بخلاف الأمر بالن�سبة للمتهم الذي لايزال يتح�صن 

ب�أ�صل البراءة؛ لذلك نجد �أن الت�شريعات الإجرائية ت�سعى - دائمًا- للو�صول �إلى التوازن 

بين الم�ص���الح المتعار�ضة، ومن مظاهر هذا التوازن ا�ستحداث نظام المراقبة الإلكترونية 

كبدي���ل للحب�س الاحتياطي فـي بع�ض الدول، ف�إذا  خ�ض���ع المتهم لهذا النظام ثم حفظت 

الدعوى بحقه �أو �ص���در حكم بالبراءة، ف�إن الأ�ض���رار التي تكون قد لحقت به �أقل بكثير 

.
(((

من تلك التي تلحق بالمحبو�س احتياطياً فـي حالتي حفظ الدعوى �أو البراءة 

وترتيبً���ا عل���ى ذلك يمك���ن القول: �إن الأخ���ذ بنظ���ام المراقبة الإلكتروني���ة بديلًا عن 

الحب����س الاحتياط���ي يحقق قدراً كبيراً م���ن التوازن بين الحقوق والحريات ال�شخ�ص���ية 

وبين م�ص���لحة المجتمع، وهذا الق���در من التوازن لا يمكن الو�ص���ول �إليه فـي ظل الحب�س 

الاحتياطي فـي �صورته التقليدية.

المطلب الثاني

عيوب المراقبة الإلكترونية

انتقد معار�ض���و نظام المراقبة الإلكترونية الأخذ به���ا كبديل عن الحب�س الاحتياطي، 

مبرري���ن موقفهم ب�أن تطبيق ه���ذا النظام يحقق مجموعة من العي���وب نعر�ض لها فـيما 

يلي:  

• �أولًا: �أن �إخ�ض���ـاع المته���م للو�ض���ـع تحـ���ت المراقبـ���ة الإلكترونية، قد ي�ش���كل تكليفاً 	

�إ�ضافـياً على الأفراد، كما لا يفـي بتلبية المتطلبات المتعلقة بالأمن العام، والحيلولة 

)))	 د. �إ�س���ماعيل محمد الحلالمة، �ض���وابط و�إ�ش���كاليات تطبيق نظام المراقب���ة الإلكترونية كبديل عن الحب����س الاحتياطي، المجلة 

القانونية، مجلة متخ�ص�صة فـي الدرا�سات والبحوث القانونية )758 -2537( �ص 4072.

)))	  د. عبد الإله النواي�سة و�آخرون، مرجع �سابق، �ص 352.
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دون ات�ـصال المتهم بغيره، و�ضرورات حماية الأدلة، ومحاولة الت�أثير على ال�شهود 

.
(((

والمجني عليهم

• ثانيًا- �أن نظام المراقبة الإلكترونية ي�ؤثر �سلبًا على المتهم من الناحيتين ال�صحية 	

والنف�س���ية. فالحق فـي �س�ل�امة الج�س���د والنف�س يت�س���ع لي�شمل ال�س���كينة البدنية 

والنف�سية، وتتحقق ال�س���كينة البدنية ب�شعور الإن�سان براحة ج�سدية، �أما ال�سكينة 

النف�سية فتتحقق فـي تحرير ج�سم الإن�سان من الآلام النف�سية والع�صبية.

فمن الناحية ال�صحية، قد يتعر�ض الخا�ضع للمراقبة الإلكترونية �إلى بع�ض الأمرا�ض 

والم�شاكل ال�صحية نتيجة حمله جهاز المراقبة، لا تظهر نتائجها �إلا بعد فترة طويلة، فقد 

.
(((

تت�سبب الذبذبات الناتجة عن الجهاز �أو ال�سوار الإلكتروني ب�أمرا�ض يجهلها ال�شخ�ص

ا من الناحية النف�س���ية، فقد ي�ؤثر الجهاز الذي يحمله ال�شخ�ص الخا�ضع للمراقبة  �أمَّ

على نف�س���يته، بخا�صة ذلك ال�ش���عور الذي قد ينتابه ب�أنه مراقب فـي �أي وقت وفـي مكان 

�إقامت���ه �أو �أي م���كان يتواج���د فـيه، مما ق���د يجعله منع���زلًا ومنطويًا ع���ن مجتمعه وعن 

جميع �أفراد عائلته، ويخلق فـي نف�س���يته نوعًا من ال�ض���يق والمعاناة والقلق من الاختلاط 

بالآخرين.

وفـ���ي هذا ال�س���ياق انتقد بع�ض الأطباء النف�س���يين نظام المراقب���ة الإلكترونية؛ نظراً 

لما قد يترتب عليه من ا�ض���طراب نف�س���ي، ويرون �أن هذا النظام �أ�ش���د من ال�س���جن؛ لأن 

الخا�ضع للمراقبة يكون دائماً تحت الرقابة.

• ثالثً���ا- انتقد البع�ض نظام المراقبة الإلكتروني���ة، لكونها تمثل اعتداءً على الحياة 	

الخا�صة وحرمة الم�سكن الخا�ص، حيث �إن الجهاز الذي يحمله ال�شخ�ص الخا�ضع 

(1) COUVRAT Pierre, Une première approche de la loi du 19 décembre 1997 relative au placement sous surveil-
lance électronique, Rev. sc. crim, 1998.  p. 374-378 ، 

ف�ض�ل�اً عن ال�شروط القانونية الواجب توافرها لتقرير الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية لابد من توافر بع�ض ال�شروط المادية.  	

والجدير بالذكر  �أن المادة ) 732-8 ( من قانون الإجراءات الجنائية الفرن�ـسي المعدلـة بموجب القانون رقم 2004-204 تاريخ 

9 �آذار 2004، قد �أكدت �أن جميع و�سائل التقنية يجـب �أن ت�ستخدم ب�شكل ي�ضمن احترام كرامة ال�شخ�ص، وخ�صو�صيته وحياته 

الخا�ص���ة، ومن هذه ال�ش���روط :  وجود مكان �إقامة ثابت �أو �إيجار م�س���تقر على الأقل خلال الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية، 

ووجود خط هاتفـي ثابت دون �أي ملحقات )م�س���تجيب �آلي �أو �إنترنت(  و يلزم عند الاقت�ض���اء �ض���رورة وجود �شهادة طبية ت�ؤكد 

�أن حالة ال�شخ�ص ال�ـصحية تتوافـق مـع و�ضـع ال�ـسوار الإلكتروني.

))) د. با�س���م �ش���هاب، عقوبة العمل للمنفعة العامة، فـي الت�ش���ريع الجزائري، مجلة ال�شريعة والقانون، العدد 56،الجزائر، 2013، 

�ص146.
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للمراقبة ي�ؤدي �إلى ك�شف �سائر تحركاته، وربما يك�شف عن بع�ض �أ�سراره ويخترق 

حرم���ة منزل���ه الخا����ص، وحيات���ه الأ�س���رية والروحية وه���و ما لا يتحق���ق فـي ظل 

الحب�س الاحتياطي، فقد �أجريت درا�س���ة عام 2008 فـ���ي ولاية �أريزونا الأمريكية 

 GPS على )140( �شخ�ص���اً من الخا�ضعين للمراقبة الإلكترونية با�ستخدام نظام

تب�ي�ن من خلالها �ص���دور 35.000 تنبيه غير �ص���حيح لمركز المراقبة خلال �س���نة 

ب�س���بب عدم ال�ش���حن الكامل لجه���از المراقبة، وانقطاع �إ�ش���ارة البث مما �س���بب 

، الأمر الذي دعا �إلى القول ب�أن نظام 
(((

�إزعاجاً للأ�ش���خا�ص المراقبين وعائلاتهم

الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية �أخطر من الحب�س الاحتياطي و�أكثر �ضررًا على 

.
(((

الفرد

وعل���ى الرغم من وجاهة هذا القول ف�إنه ينبغي �ألا ي�ؤدي �إلى ا�س���تبعاد نظام المراقبة 

الإلكترونية؛ �إذ يجب الأخذ فـي الاعتبار �أن هذا النظام هو بديل عن الحب�س الاحتياطي، 

ف�إذا ما تم ا�ستبدال الحب�س الاحتياطي بالمراقبة الإلكترونية، ف�إن هذا يعني التحول من 

و�س���يلة تت�ضمن �ضرراً  �أ�شد �إلى و�س���يلة �أخف �ضرراً، ومما لا �شك فـيه �أن نظام المراقبة 

 بالإ�ضافة 
(((

الإلكترونية و�إن كانت له �سلبياته، �إلا �أنه يبقى �أف�ضل من الحب�س الاحتياطي

�إلى �أن���ه يجب �ألا يفهم من نظام المراقبة الإلكترونية �أن من يخ�ض���ع له يكون مراقباً فـي 

كل �أفعاله وتحركاته داخل م�س���كنه، فالت�ش���ريعات التي ت�أخذ به ت�ضع من القيود ما يكفل 

�صيانة حرمة الم�سكن والحياة الخا�صة، كحظر ا�ستخدام الكاميرات فـي المراقبة وحظر 

دخول م�س���ئولى المراقبة للم�سكن لمجرد قيام الخا�ض���ع للمراقبة بارتكاب مخالفة بع�ض 

؛ حيث ا�شترط فـي كل الأحوال كما 
(((

الالتزامات. وهذا ما حر�ص عليه الم�شرع الفرن�سي

�أ�سلفنا �ضرورة موافقة المحكوم عليه �أمام قا�ضي تنفـيذ العقوبـة، كما منع زيارة المحكوم 

عليه فـي �أثناء الليل، �أو الدخول لتطبيق الو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية �إلى منزله دون 

موافقته. 

�إ�ضافة �إلى �أن هذا الدور لا يعد انتهاكًا للحق فـي الخ�صو�صية وحرمة الحياة الخا�صة، 

(1) U- A Paul, Public Safety Impact of Electronic Monitoring of Texas High-Risk Offenders, PhD thesis, College of 
Social and Behavioral Sciences, Walden University, Minnesota, USA, 2015, p.44.

))) د. �صفاء �أوتاني، مرجع �سابق، �ص 157

(3) G. Hannah  and  M.  Gill,  Scottish  and  International  Review  of the  Uses of  Electronic  Monitoring,  University    
of  Stirling,  August  2015,  P. 47.  

)))المادة )723-9( من قانون الإجراءات الجزائية الفرن�سي المعدلة بموجب القانون رقم 2004-4 تاريخ 9 �آذار 2004 المادة 162.
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فهو يُعد جوهر المراقبة الإلكترونية؛ حيث �إن الحق فـي الخ�صو�ص���ية لي�س مطلقًا، و�إنما 

.
(((

يرد عليه بع�ض الا�ستثناءات من �أجل مقت�ضيات المراقبة الإلكترونية

 بموج���ب ن�ص المادة 
(((

���ا الم�ش���رع الجزائ���ري  كم���ا حر�ص على تلك ال�ض���مانات �أي�ضً

)150 مكرراً 1( من القانون )18-1(، غير �أن الملاحظ �أن الم�ش���رع الجزائري فـي هذا 

لم ي�شر �إلى كيفـية الح�صول على موافقة  ال�شخ�ص الذي �سيخ�ضع للمراقبة الإلكترونية 

قب���ل تقريرها، كما فعل الم�ش���رع الفرن�س���ي بموجب القانون رق���م )2004- 204(؛ حيث 

ا�شترط الأخير للح�صول على موافقة ال�شخ�ص، �أن تكون بجل�سة وجاهية وبح�ضور ممثل 

.
(((

النيابة العامة؛ وعند الاقت�ضاء تكون بح�ضور محاميه 

 �إلا �أنه يمكن القول ب�أن ما تطلبه الم�ش���رع الفرن�س���ي من �أنه لا بد �أن يكون الح�ص���ول 

على موافقة ال�شخ�ص الذي يمكن خ�ضوعه للمراقبة الإلكترونية بجل�سة وجاهية اقت�ضته 

طبيعة هذا النظام بالت�ش���ريع الفرن�س���ي؛ حيث �إنه - وكما �أ�سلفنا - �أن الم�شرع الفرن�سي 

�أخ���ذ بالمراقب���ة الإلكترونية كبديل ع���ن العقوبات ال�س���البة للحرية ق�ص�ي�رة المدة، دون 

الحب�س الاحتياطي، ومن ثَمَّ نرى �أنه يمكن الح�ص���ول على موافقة المتهم قبل خ�ض���وعه 

للمراقبة الإلكترونية كبديل عن الحب�س الاحتياطي كتابةً وبح�ض���ور محاميه �أمام �سلطة 

التحقيق.

تقييـمنا لنظام المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحبس الاحتياطي:

لا �ش���ك �أن الحب�س الاحتياطي ينطوي على �أ�ض���رار مادي���ة ومعنوية تلحق بالمحبو�س، 

ذلك �أن الحب�س �إ�ضافة �إلى كونه �سلباً للحرية، فهو �أي�ضاً ي�ؤثر على المحبو�س من الناحية 

الغذائية والبيئة ال�ص���حية، والاجتماعية. ومن ثَمَّ �أ�صبحت الحاجة ما�سة لتطبيق نظام 

المراقبة الإلكترونية، كو�س���يلة للحد من م�س���اوئ الحب�س الاحتياطي، بخا�ص���ة �أن المركز 

القان���وني للمحبو����س احتياطيًّا يختلف ع���ن المركز القانوني للمحك���وم عليه، فهو ما زال 

متهماً ي�ستفـيد من قرينة البراءة.

)))	 د. عبد الإله النواي�سة، مرجع �سابق، �ص 361.

)))	  د.  نبيلة  �ص���دراتي، الو�ض���ع تحت المراقبة الإلكترونية كنظام جديد لتكييف العقوبة،  درا�س���ة فـي �ضوء القانون رقم 18 - 01 

عادة الإدماج الاجتماعية للمحبو�س�ي�ن، مجلة المتمم لقانون تنظيم ال�س���جون والدرا�سات والبحوث القانونية، المجلد 3 العدد 9، 

جوان 2018، �ص 155 وما بعدها.

)))	  د. �صفاء �أوتاني، مرجع �سابق، �ص 141.
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وترتيبًا على ذلك يمكن الأخذ بها وفق �ضوابط يحددها الم�شرع، و�أخرى تترك ل�سلطة 

القا�ضي التقديرية. 

ولا يق���دح فـي نظام المراقبة الإلكترونية الانتقادات التي �أبداها البع�ض ب�ش����أن الآثار 

ال�ص���حية التي يمكن �أن تتخلف من وراء جهاز المراقبة، وكذلك الآثار النف�س���ية الناتجة 

عن �شعور الخا�ضع للمراقبة بالنظرة غير الكريمة من قِبل المجتمع. 

والحقيق���ة �أن���ه �إذا كان نظ���ام المراقب���ة الإلكتروني���ة ينت���ج عنه بع����ض المخاطر على 

ال�صحة الج�سدية والنف�سية، للخا�ضع للمراقبة، ف�إن هذه المخاطر تبقى ب�سيطة بالمقارنة 

بالمخاط���ر التي تنتج عن الحب�س الاحتياطي، ويجب �ألا يغي���ب عن الأذهان عند المقارنة 

ب�ي�ن الحب�س والمراقبة الإلكترونية �أن النظام الأخير لي�س نظاماً ترفـيهياً، و�إنما هو بديل 

ل�س���لب الحرية، وهو لذلك لا يخلو من بع�ض الم�س���اوئ. �إ�ض���افة �إلى �أن ر�ض���اء الخا�ض���ع 

للرقاب���ة يعد �ش���رطاً جوهرياً فـي معظم الت�ش���ريعات التي �أقرته���ا لإباحة ما يترتب على 

المراقبة من م�سا�س بحرمة الج�سد والجانب النف�سي.
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الخاتمة

تع���د المراقب���ة الإلكترونية �أح���د توجهات ال�سيا�س���ة الجنائية الحديث���ة فـي الحد من 

ظاهرة الحب�س الاحتياطي، نظرًا لما لهذا الأخير من �آثار خطيرة على المتهم من الناحية 

الاجتماعية وال�ص���حية والنف�س���ية، بخا�ص���ة فـي الجرائم غير الخطيرة، وت�أتي �ضرورة 

الاهتم���ام بالمراقب���ة الإلكترونية كبديل عن الحب�س الاحتياطي، نظرًا لأن كل الم�ؤ�ش���رات 

تو�ض���ح اتجاه �أعداد المحبو�س�ي�ن احتياطيًا للزيادة عالميًا، الأمر الذي ا�س���تدعى الم�شرع، 

البحث عن �آليات وو�سائل م�ستحدثة لمحاولة الحد من ت�ضخم الحب�س الاحتياطي.

وقد جاءت فكرة هذه الدرا�سة كمحاولة بحثية لإيجاد و�سيلة م�ستحدثة وغير تقليدية، 

للح���د من ظاهرة الحب�س الاحتياطي، مع �ض���مان ع���دم ت�أثير الخا�ض���ع للمراقبة، على 

ال�شهود والمجني عليه ومجريات التحقيق، بالإ�ضافة ل�ضمان عدم هروبه.

وقد خل�صنا من خلال هذه الدرا�سة �إلى مجموعة من النتائج والتو�صيات، لتكون بين 

يدي الم�شرع الم�ص���ري والعربي على ال�سواء، للنظر فـي �إقرار المراقبة الإلكترونية كبديل 

عن الحب�س الاحتياطي فـي بع�ض الجرائم الب�سيطة.

النتائج: 

�أثارت فكرة العم���ل بنظام المراقبة الإلكترونية كبديل عن الحب�س الاحتياطي العديد 

من الإ�شكاليات، تمثلت فـي: 

• مدى �إمكانية التعوي�ض عن المراقبة الإلكترونية.	

• مدى �إمكانية خ�صم مدة المراقبة الإلكترونية من العقوبة.	

• ت�أثير المتهم على ال�شهود والمجني عليهم، وكذلك على �يرس التحقيقات الجنائية.	

• �إمكانية هروب المتهم الخا�ضع للمراقبة.	

• تع���د المراقب���ة الإلكترونية �أحد �أوجه الا�س���تفادة من التقنية الحديث���ة فـي تطوير 	

ال�سيا�سة الجنائية للحد من الآثار ال�سلبية للحب�س الاحتياطي.     

• لم يتفق الفقه الجنائي وكذلك الت�شريعات القانونية على تحديد الطبيعة القانونية 	

لنظام المراقب���ة الإلكترونية، وقد ارت�أينا -من خلال هذه الدرا�س���ة- �أن الطبيعة 
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القانوني���ة للمراقبة الإلكترونية تتحدد تبعاً للمرحلة الإجرائية التي ي�ص���در فـيها 

ق���رار بها �أخذاً بالمعيار ال�ش���كلي، ف�إذا تم���ت �أثناء التحقيق���ات - وهي محل هذه 

الدرا�س���ة - كانت لها طبيعة التدبير الوقائي، �أما �إذا تمت بعد الحكم على المتهم 

فقد يكون لها الطابع العقابي، وهو ما لا تتطرق له هذه الدرا�سة.

• يتميز نظام المراقبة الإلكترونية عن غيره من الأنظمة ال�ش���بيهة به، فهو ي�ش�ت�رك 	

فـ���ي وظيفت���ه مع العدي���د من بدائ���ل العقوبات ال�س���البة للحرية كالعم���ل للمنفعة 

العام���ة ونظام وق���ف التنفـيذ والإفراج ال�ش���رطي، �إلا �أنه يختل���ف عنها، من عدة 

وج���وه، �أبرزها الطابع التقني الذي تتميز به المراقبة الإلكترونية، بالإ�ض���افة �إلى 

الاختلاف من حيث الأ�سا�س والطبيعة القانونية.

• اختلف���ت �آراء الفقهاء بين م�ؤيد ومعار����ض للمراقبة الإلكترونية، وذلك من خلال 	

�إب���راز مزاياها وعيوبها، غير �أن ما �أثير حول عيوبه���ا يمكن التغلب عليه بالعديد 

من الحلول التي طرحتها هذه الدرا�س���ة، ومن ثَمَّ لا يقدح فـي �ض���رورة العمل بها، 

م���ن خلال �إيجاد قدر من التوازن بين �ض���مان تحقيق العدال���ة وعدم الت�أثير على 

مجرياته���ا، وبين حق التخفـيف من الآثار ال�س���لبية للحب����س الاحتياطي من وجهة 

نظرنا. 

التوصيات:

• ن�أمل من الم�شرع الم�صري، وكذلك الت�شريعات العربية �أن تقر العمل بنظام المراقبة 	

الإلكتروني���ة كبدي���ل ع���ن الحب����س الاحتياطي، عل���ى �أن يكون ذلك فـ���ي الجرائم 

الب�سيطة التي يجوز فـيها الحب�س الاحتياطي.

• ن�أم���ل فـ���ي حالة �إقرار العمل بنظام المراقبة الإلكتروني���ة، �أن يكون العمل بها وفق 	

�ضوابط و�شروط محددة، بحيث تمنع من الإ�سراف فـي ا�ستخدامها، على �أن يكون 

لل�س���لطة الق�ضائية �سلطة الإ�ش���راف والرقابة على تنظيمها �أ�س���وة بتجربة بع�ض 

ال���دول التي قطعت فـي هذا الم�ض���مار �ش���وطاً كبيراً كالولاي���ات المتحدة الأمريكية 

وكندا وفرن�سا والجزائر والإمارات العربية المتحدة.

• ندعو الم�ش���رع الم�صري، وكذلك الم�شرع فـي الدول العربية، �إلى تحديد �سقف �أدنى 	

للجريم���ة الجائز فـيها الأمر بو�ض���ع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية خا�ص���ة فـي 
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م���واد الجنح؛ حتى نتفادى تعميم المراقب���ة الإلكترونية على جميع الجنح، وكذلك 

ا�ستبعادها من الجنايات الخطيرة.

• كن للم�ش���رع العمل بنظ���ام المراقبة الإلكترونية كبديل ع���ن الحب�س الاحتياطي 	 ُمي

دون تطلب موافقة المتهم على ذلك، ك�س���لطة تقديرية لقا�ض���ي التحقيق �أو للنيابة 

العامة ب�ش���رط موافقة القا�ض���ي، �شريطة �ألا يكون فـي خ�ض���وع المتهم لها �أية �آثار 

�ص���حية، ومقاب���ل ذل���ك �أن يُعطي للمتهم الحق فـ���ي الطعن على القرار ال�ص���ادر 

بالو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية.

• يجب على الت�ش���ريعات، عند �إقرارها العمل بنظام المراقبة الإلكترونية، �أن تتقيد 	

بالقيود الخا�صة بالحب�س الاحتياطى وتطبيقها على المراقبة الإلكترونية، ومن ثَمَّ 

لا يجوز لل�س���لطات و�ض���ع المتهم تحت المراقبة الإلكترونية، طالما �أن الم�ش���رع حظر 

الحب�س الاحتياطي فـيها، على �أن ي�شترط توافر دلائل جدية ترجح ن�سبة الجريمة 

�إلى المته���م قبل خ�ض���وعه للمراقبة، بالإ�ض���افة �إلى �إخ�ض���اعها لقاع���دة التحديد 

الزمن���ي، بحيث �أن يحدد مدة زمنية لا يج���وز للمراقبة الإلكترونية �أن تتجاوزها، 

بالإ�ضافة �إلى �ضرورة ا�ستجوابه قبل خ�ضوعه لها.
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• حم���زة عبد الوه���اب، النظ���ام القان���وني للحب�س الم�ؤق���ت فـي قان���ون الإجراءات 	

الجزائية الجزائري، الطبعة الأولى، دار هومة للن�شر والتوزيع، الجزائر  2006 .

• خالد ح�س���اني، نظام المراقبة الإلكترونية فـي النظم العقابية الحديثة نحو �أن�سنة 	
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القانونية والإدارية، جامعة غليزان، الجزائر، المجلد الثامن، العدد الثاني 2019.

• �ش���ائف علي محمد، المعاي�ي�ر الدنيا لحقوق المتهم المحتج���ز، المحبو�س احتياطيًا،  	

فـي �ضوء الت�شريعات اليمنية، درا�سة مقارنة بالوثائق الدولية ذات ال�صلة بحقوق 

الإن�سان، بحث من�شور على �شبكة الإنترنت على الموقع الآتي:

https://shaifshaibani.blogspot.com/p/blog-page_95.html

• �ش���ريف �س���يد كامل، الحماية الجنائية للأطفال، دار النه�ضة العربية، القاهرة، 	

 .2001

• �ص���فاء �أوتاني، العم���ل للمنفعة العامة فـي ال�سيا�س���ة العقابية المعا�ص���رة درا�س���ة 	

مقارنة، مجلة جامعة دم�ش���ق للعلوم الاقت�صادية والقانونية، المجلد )25(، العدد 

الثاني 2009.

• ..............، الو�ضع تحت المراقبة الإلكترونية - ال�سوار الإلكتروني فـي ال�سيا�سة 	
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